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RECENZJE, OMOWIENIA, NOTY

Vladimir Novotny, Literdrni kontrapunkty. Vybor 7 bohemistickych studi,
Plzeii: ArtKrist, 2013, 220 s. ISBN 978-80-905499-2-0.

Dobrze znany uczestnikom bohemistycznych konferencji krytyk i historyk litera-
tury —Vladimir Novotny opublikowatl w roku 2013 wybor referatéw wyglaszanych na
sympozjach naukowych w latach 2008-2012. Publikacj¢ wspart finansowo Uniwer-
sytet w Pardubicach (Univerzita Pardubice), na ktérym od kilku lat badacz prowadzi
zajecia w Katedrze Kultury Literackiej i Slawistyki. W porownaniu z nieco wczesniej
wydanymi ,.kdrnerowskimi medytacjami” (tak autor okreslit swoja monografi¢ po-
$wiecong twérczosci autora Adelheid"), ninigjsza propozycja pt. Literdrni kontra-
punkty. Vybor z bohemistickych studii prezentuje si¢ odmiennie. Jest to zbidr trzyna-
stu tekstow, ktére na potrzeby wydania ksigzkowego ulozono chronologicznie, a ca-
to$¢ podzielono na dwie czesci. Ksiazka jest opatrzona krotkim wstgpem, odnosza-
cym si¢ do sytuacji wspdtczesnego literaturoznawstwa oraz epilogiem. Na jej koncu
czytelnik znajdzie uwagi redakcyjne, w ktorych doszuka si¢ informacji na temat pier-
wodruku zamieszczonych tutaj szkicow. Warto podkresli¢, iz poza czeskim i angiel-
skim streszczeniem opracowanie zawiera roéwniez indeks osobowy, co jest szczeg6l-
nie cenne w przypadku zbiorow artykutow o roznej tematyce. Nie jest to jeszcze nie-
stety norma wydawnicza, stad pozwalam sobie na podkreslenie, iz omawiana przeze
mnie publikacja zestawienie takie posiada.

Jak juz wspomniatam, podstawa uporzadkowania catosci stata si¢ chronologia.
W czgsci pierwszej zostaty zgromadzone teksty zakorzenione w wieku XIX. Na
druga sktada si¢ sze$¢ szkicow prezentujacych dokonania literackie pierwszej potowy
minionego stulecia. W obu cze¢sciach czytelnik zetknie si¢ z nazwiskami, ktdore naleza
do klasyki literatury czeskiej, jak chociazby Karel Hynek Macha czy Karel Polacek.
Ale uwagg badacza przykuwaja takze postaci — jak sam zauwaza — , literatdw pomi-
janych i zapominanych™ (s. 217), jak Jilji Vratislav Jahn czy Karel Valtr Cerny.
Rusycystyczne wyksztatcenie autora byto zapewne jedng z motywacji przypomnienia
w czeskim kontekscie sylwetki Nikolaja Terleckiego. Z kolei czesko-austriacki kon-
tekst kulturowy przybliza jedyna pisarka prezentowana w tym gronie, a jest nig Ger-
trude Fussenegger.

Krétki prolog, w ktorym Vladimir Novotny zarysowuje cel swojej ksiazki, zaczy-
na od postulatu powrotu do przesztosci i spojrzenia na znane teksty 7z nowej perspek-
tywy. Moze si¢ nig sta¢ na przyktad ich znaczenie dla danej literatury narodowej czy

' V. Novotny, Tragické existencidly Viadimira Kérnera, Praha 2013.
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wplyw na rozwdj konkretnego gatunku literackiego. Tak wyznaczony horyzont jest
na tyle pojemny, by pomiesci¢ i klasykow literatury czeskiej, i tych, ktérzy tworza
raczej poza mainstreamem, i wreszcie tych, ktorzy sa mniej lub bardziej stusznie za-
pomniani.

Dwa pierwsze teksty sa poswiecone jednemu z ,,klejnotow czeskiej prozy roman-
tycznej” (s. 9), za ktérg badacz uwaza Wedrowke karkonoskq (Pout' krkonosskd).
Pierwszy szkic Pout za Pouti krkonosskou (s. 9—22) rozpoczyna si¢ od rekonstrukcji
loséw wydania, ktore $wiatto dzienne ujrzato dopiero w pierwszej fazie dzialania
,majowcow” — na poczatku lat szes¢dziesigtych X1X wieku, czyli niemal trzy dekady
po swoim powstaniu. Autor zastrzega si¢ jednak, ze nie chce bada¢ catosciowe;j re-
cepcji tegoz utworu Karela Hynka Machy (1810-1836) i wskazuje jedynie na wy-
brane recenzje i opinie, zaczynajac od Jakuba Arbesa. Uczony podkresla niekonsek-
wencje¢ krytyka, ktory, wychodzac z powszechnego zatozenia, iz jest to utwor czerpig-
cy z tworczosci Byrona, dochodzi do wniosku o czysto machowskim charakterze
dzieta. V. Novotny nast¢pnie zwraca uwage na nieobecnos¢ Wedréwki karkonoskiej
w powojennych wydaniach dziet czeskiego romantyka, motywowang jej rzekomym
pesymizmem. Z obiema ogdlnikowymi tezami (byronizm, pesymizm) polemizuje,
odwotujac si¢ do monografii i opracowan poswigconych twdrczosci Machy
(V. Stépanek, F.V. Krej&i). Przefomem byly jednak juz sady Arne Novaka, wpisujace
autora Maja w kontekst mtodego romantyzmu niemieckiego (Novalis). Podobnym
tropem idzie wiele lat p6Zniej Hana Voisine-Jechova, siggajac po $wietnie sobie zna-
ng literature francuska (Gérard de Nerval). Swoje rozwazania znawca konczy, akcen-
tujac problem genologicznej przynaleznosci omawianego dzieta Machy, co doku-
mentuje enumeracja najrozniejszych okreslen. Przypadajaca w roku 2010 trzechsetna
rocznica urodzin czeskiego romantyka sprzyjata organizacji konferencji i sympozjow
oraz okazjonalnym wydawnictwom, stad tez zapewne obecnos$¢ drugiego szkicu
V. Novotnego takze poswieconego Wedréwce karkonoskiej: Pout krkonosskd v »lite-
rature krkonosské« (s. 23-35). Badacz rozpoczyna od wyjasnienia terminu, ktory
znalazt si¢ w tytule artykutu, przypominajac napisany przez Frantiska Ladislava Ce-
lakovskiego pamflet (opublikowany w czasopi$mie ..Cechoslav™) wymierzony prze-
de wszystkim w relacje w 6wczesnej kulturze literackiej. V. Novotny zwraca uwagg,
7e zarowno Celakovsky, jak i Macha postuzyli si¢ okresleniem ,,karkonoska™ w sen-
sie metaforycznym. Jest to punkt wyjscia do przyjrzenia si¢ obecnego w dziele autora
Cyganéw znaku ,matki-ziemi” rdéznie rozumianego przez fenomenologa Jana Pato¢-
ke i krytyka Frantiska Xavera Salde. Sledzac rozumienie przestrzeni w dziele Méchy,
badacz odwotuje si¢ kolejno do Alberta Vyskocila, Jan Mukatovskiego, Vitezslava
Nezvala, koniczgc swdj przeglad na wspdlczesnym badaczu romantyzmu Zdetiku
Hrbacie.
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Jilji Vratislav Jahn z druziny mdjové (s. 37-60) to tytut kolejnego tekstu, tym ra-
zem poswieconego mniej znanej postaci. Jilji Vratislav Jahn (1838-1902) jest, po-
chodzacym i zwigzanym 7 Pardubicami oraz cz¢sciowo Praga (gdzie studiowat i w
roku 1858 zadebiutowal w ,,Lumirze™) autorem, ktory doczekat si¢ niezbyt przychyl-
nej oceny spod pidra wspomnianego juz Arne Novaka. Artykut V. Novotnego to swe-
go rodzaju zestawienie sadu czeskiego krytyka z hastem osobowym z Lexikonu ceské
literatury, ktorego autorka jest Ludmila Lautova. Te dwa portrety badacz konfrontuje
z trescig tablicy pamiatkowej na domu rodzinnym Jahna w poblizu pardubickiego
zamku, co staje si¢ punktem wyjscia do przyblizenia postaci 7 krggu Jana Nerudy.
Szczego6lng uwagg otoczone sa lata 1860—1863, ktore poeta spedzit w Pradze, kiedy
mimo Scistego wyksztatcenia, piastowal mndstwo funkcji zwigzanych z éwczesnym
zyciem kulturalnym. Wbrew powszechnej opinii znawca podkresla mistrzostwo Jah-
na jako tworcy wierszowanych przeméw i poezji okolicznosciowej, ktdrej patronem
moglby by¢ przeciez sam Karel Hynek Mécha (tu autor przywotuje wierszowany
wstep do Maja). Arne Novak, charakteryzujac t¢ posta¢ uzyt deprecjonujacego ok-
reslenia — ,,chemik i popularyzator”, co zdaniem V. Novotnego oddaje sedno jego
dziatalnosci po powrocie z Pragi do Pardubic, gdzie zostal dyrektorem gimnazjum
realnego i m.in. thumaczyt na jezyk czeski podreczniki do nauk $cistych. Ale, jak
przypomina badacz, ,.staroczech z Pardubic™ jest takze autorem biografii Frantiska
Ladislava Riegra. Przy okazji tego faktu prostowane sa niescistosci z Leksykonu lite-
ratury czeskiej, jak i monografii Roberta Saka poswigconej Riegrowi. Nastepnie
znawca w ciekawy sposob zestawia ocen¢ poezji Jahna (np. tomik RiiZenec), odwotu-
jac si¢ do przestarzatej akademickiej Historii literatury czeskiej*, gdzie omowil ja po-
bieznie Milo§ Pohorsky z tym, co na ten sam temat napisat Jaroslav Vrchlicky, sku-
piajac si¢ na pytaniu czy Jahn to ,,majowiec”, czy autor biedermaieru? Szkic konczy
si¢ swego rodzaju apelem, by obok wielkich tego okresu — Jana Nerudy, Karoliny
Svétlej czy Jakuba Arbesa doceni¢ takze role ich rowiesnikéw, czy nawet, jak w tym
przypadku poprzednikow, z ktorych wielu wybrato inng droge niz wymienieni. Teg,
ktéra poszedt Jilji Vratislav Jahn, najlepiej opisuja stowa — od poety do chemika.

Artykut kolejny nosi tytut Klostermann v rdji postrealistickém (s. 61-75) i zgod-
nie z zapowiedzia poswigcony jest sylwetce pisarza nazywanego hiperbolicznie
poeta Szumawy” Karla Klostermanna (1848—-1923). Badacz patrzy na niego poprzez
perspektywe mato znanych, wydanych posmiertnie (1926) wspomnien pt. Cervdnky
mého Zivota. Jest to impuls do postawienia tezy o niemal powszechnej nieznajomosci
pbznej twdrczosei tegoz autora, co uczony dokumentuje, odwotujac si¢ do leksyko-
ndéw i opracowan historycznoliterackich. Wedtug V. Novotnego to wtasnie ten me-

2 Déjiny ceské literatury TIT, Praha 1961, Ostrze krytyki dotknie to kompendium, a zwla-
s7cza jego czwarty tom, jeszcze wielokrotnie.
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muarystyczny dokument stanowi ,,jeden z kluczy interpretacyjnych utwordw Kloster-
manna napisanych pod koniec zycia” (s. 71). Uczony zwraca w tym miejscu uwage na
paradoks, i7 pozostaty one 7 reguty poza sferg zainteresowania Owczesnej krytyki, co
wigze z dominacjg innych niz realistyczna poetyk, bo przeciez czas ich wydania to
jednoczesnie okres awangardy. ekspresjonizmu, futuryzmu czy nastepnie surrealiz-
mu. Interesujaca jest zaproponowana nastepnie paralela migdzy pdZznym Klosterman-
nem a wezesng tworczoscia Jana Cepa, oparta na $wiadomosci ,,dwojakiego do- mu”,
jak podpowiada tytut zbioru opowiadan tego ostatniego, wydanych takze w roku
1926. Przypominajac zasade ,,bohemica non legentur”, obowigzujaca takze wsrod
studentow bohemistyki (s. 74), autor gorzko konstatuje, ze zapewne nie pozwoli ona
na to, by doceniono walory wspomnien, ktore — jak podkresla — nie zestarzaly sig¢ tak,
jak inne propozycje pochodzace z tej epoki.

Szkic Urednické téma u FrantisSka Xavera Svobody (iirednika) (s. 77-89), po-
swigcony me¢zowi Rizeny Svobodovej, zaczyna si¢ od przegladu tych autorow, kto-
rzy tematem czy $cislej motywem urzg¢du i pracy urz¢dnika si¢ zajmowali. Badacz
przypomina tu m.in. Franza Katke, ale takze autoréw piszacych po czesku i wstgpuja-
cych na sceng literackg w ostatnim ¢wieréwieczu wieku XIX, jak Jan Lier, Josef Sva-
topluk Machar i wymieniony w tytule FratiSek Xaver Svoboda (1868—1920). Tego, co
stanowito dla urzgdnika Svobody chleb powszedni, nie znajdzie jednak czytelnik
w jego wielkich powiesciach, ale siggnac trzeba do zbioru opowiadan Pestré povidky,
ktéry nastepnie poddany jest wnikliwej analizie. V. Novotny skupia si¢ na tematyce
zasygnalizowanej w tytule artykutu, jednoczesnie apelujac o to, by nie spoglada¢ na
omawianego autora jedynie przez pryzmat duzych form, ale pochyli¢ si¢ nad jego
mniejszymi utworami prozatorskimi.

Ostatnie dwa teksty pierwszej czesci Vladimir Novotny poswigcit Ladislavowi
Klimie (1878-1928). Pierwszy. o nerudowskim tytule, Ladislava Klimy ndsili hravé
i dravé (s. 91-98) rozpoczynaja rozwazania na temat przemocy, ktora od przetomu
XIX i XX wieku obok statej obecnosci w utworach naturalistycznych, stala si¢
jednym z toposéw literackich. Jak zwraca uwage badacz u autora Cierpien ksigcia
Sternenhocha agresja, brutalno$¢ wynika przede wszystkim z wyznawanej przezen
filozofii sztuki. Odwotujac si¢ do niemieckiej prozy, ktora w czeskim przektadzie
nosi tytut Putovdni slepého hada za pravdou oraz zbioru opowiadan Slavnd Nemesis,
proponuje spojrze¢ na tenze motyw poprzez zwiazek z dadaizmem, a takze doszukuje
si¢ filiacji z naiwizmem. Wybiegajac w przysztosé, konczy pierwszy tekst poswigco-
ny Klimie refleksja, iz mogltby by¢ on wigzany z tym, co pdzniej bedzie miescito si¢
pod szyldem art brut. Tytut drugiego artykutu ma forme pytania: Ladislav Klima — li-
terarni kritik? (s. 99—109) i wyznacza krag, na ktorym skupi si¢ uwaga autora. Poszu-
kuje on bowiem u Klimy tego, co jest zresztg bliskie jego wlasnej praktyce — tekstow
krytycznych. Refleksje o tym charakterze, rozproszone przede wszystkim w tekstach
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filozoficznych (gldwnie Svét jako védomi a nic), moglyby sta¢ si¢ podstawa do uzna-
nia go za przedstawiciela krytyki intuicyjne;j, ,.ktora za posrednictwem tworczej in-
tuicji krytycznej oddziela od siebie ksigzki dobre od ztych niczym plewy od ziarna
i ziarno od plew” (s. 101). W zbiorze Homnibus czeski filozof i prozaik nie waha si¢
krytycznie mowié na temat klasykow literatury $wiatowej, jak George Byron, Honoré
de Balzac, Ivan Turgieniew czy August Strindberg. Wbrew oczekiwaniom — jak kon-
statuje autor — Klima docenia pisarstwo Svatopluka Cecha, jednego z ostatnich wiel-
kich budzicieli, cho¢ jako catos¢ literatura odrodzenia narodowego stawala si¢ celem
jego uwag krytycznych. Klima to krytyk niekonsekwentny, to raczej krytyk eseista —
taka oceng konczy si¢ drugi z poswigconych mu szkicow, zamykajacy jednoczes$nie
pierwsza cz¢$¢ wyboru studiow.

Druga, wkraczajacg juz w wiek XX, czg$¢ otwiera artykut Nad prologem k le-
giondrské anabdzi Rudolfa Medka (s. 113—131). Rudolf Medek (1890-1940), jeden
z przedstawicieli pokolenia braci Capkow, wydat w roku 1921 swéj powiesciowy de-
biut (wczesniej publikowal poezje w ,,Moderni revue”) pt. Ohnivy drak, ktory pow-
szechnie wpisywany jest w nurt tzw. literatury legionowej. Jak przypomina V. No-
votny ksigzka faktycznie stanowita pierwszga czgs$¢ pdzniejszej legionowej pentalogii
zatytutlowanej Anabase (Ofensywa), ale charakterystyka ta zaczg¢to sie postugiwac
wobec niej ex post, dopiero po wydaniu catosci. Zauwazajac, iz Ohnivy drak stoi
z boku fali ekspresjonizmu, ktdra na poczatku lat 20. mocno dochodzita do glosu,
badacz wpisuje ja w nurt ksiazek rozpatrujacych czeski charakter narodowy z poczat-
ku stulecia (bardzo interesujaca jest tutaj paralela z wydanym w 1909 r. Mistrem Kam-
panusem Zikmunda Wintra). Zatem propozycj¢ Medka mozna by wiaczy¢ w kontekst
sporu o sens czeskich dziejow i wowczas wspotbrzmi ona 7 filozofig Emanuela Levi-
nasa. Autor konsekwentnie pokazuje odmienno$¢ tejze pierwszej czgsci, na ktorej
ktadt si¢ cien catej pentalogii, mimo widocznych réznic np. gatunkowych poszcze-
g6lnych sktadowych. V. Novotny proponuje okreslenie ,,narracja publicystyczna”,
ktéra w duchu neoklasycyzmu obecnego wowczas w literaturze czeskiej, reprezen-
tuje ,,aktualizowany wariant sporu o sens czeskich dziejow, wprowadzajac nowa per-
spektywe i wizje odnowienia czeskiej panstwowosci w duchu czeskobraterskich
idealdow duchownych™ (s. 123). Nastepnie pokazuje wptyw literatury rosyjskiej na
poetyke bytego dekadenta, szukajacego nowych $srodkoéw wyrazu i widzi go przede
wszystkim w tworczosci Fiodora Dostojewskiego, ale takze Ivana Turgieniewa.

Drugi ze szkicow poswigcony zostal wydanej w 1931 roku ksiazce Karla Polacka
(1892-1945) Muzi v offsidu. Ze Zivota klubovych pFivrZencii i nosi tytut Zdnry v off-
sidu v Muzich v offsidu (s. 133—144). Jak zaznacza na samym poczatku autor, celem
artykulu nie jest analiza utworu, ale ,.koncentracja na przenikaniu nowych struktur
gatunkowych do narracyjnej tkanki opowiesci” (s. 134). Zatem czytelnik najpierw zo-
staje zapoznany z propozycjami genologicznymi, jakie wyszly spod pidra Karela
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Capka, Vitezslava Kocourka, Erika Gilka, Aleny Hajkovej, Evy Strohsovej, Jifego
Opelika, pokazujacych cata palete mozliwych okreslen. Badacz w konkluzji dochodzi
jednak do wniosku, 7e 7adne 7 nich nie jest odpowiednie i pisze o ,.kalejdoskopie ga-
tunkowym?™ (s. 141) opowiesci zawierajacej elementy parodii tzw. czerwonej biblio-
teczki czy sentymentalnych historii z czasopism kobiecych.

Tytut nastepnego tekstu Karel Valtr Cerny: Ani omyl, ani objev.... (s. 145-162)
nawigzuje do nazwy konferencji, na ktdrej byt pierwotnie wygloszony jako referat.
Poczatek to obszerne wyjasnienia dotyczace zapisu imion i nazwiska autora wydanej
w 1943 roku powiesci PFipad herce Haltera K. V. Cernego (1892-1945). Ten aktor,
artysta, rezyser teatralny to takze twodrca poetyckiego tomiku Blahoslaveny clovék,
w ktorym pobrzmiewajg echa pobytu w szpitalu psychiatrycznym w celu leczenia
uzaleznienia. Ale w centrum uwagi pozostaje wspomniana wcze$niej powiesé, ktora
jest wedlug badacza portretem bednatowskiego ,,nagiego cztowieka”, znajdujacego
si¢ na dnie ,,outsidera epoki czy cudzoziemca we wlasnym kraju” (s. 157), co sktania
do poszukiwania paralel np. 7z emigracyjng tworczoscig Egona Hostovskiego. V. No-
votny zwraca uwage na skrotowo zarysowane postacie, co odrézniato powiesé Cer-
nego od dominujacego za Protektoratu modelu psychologicznego. Przypisuje autoro-
wi ,,odkrycie” dokumentalnego spojrzenia na realia zycia, ,,jego codzienne fenomeny,
wlacznie z procesami psychologicznymi odgrywajacymi si¢ we wnetrzu postaci”
(s. 157), jednoczesnie przypominajac, iz przez lata byto to postrzegane wiasnie jako
»pomytka” czy wyraz niedojrzatosci pisarza kreslacego losy narkomana Rudolfa Hal-
tera. Wyrazem tego jest np. brak informacji o nim w akademickiej Historii literatury
czeskiej’, gdzie Jiti Brabec stracit okazjg na poréwnanie powiesci Cernego z Krawe-
dzig Vaclava Rezaca.

Impulsem do kolejnego szkicu — Experiment neboli Hlava umélce (s. 163—176)
byt artykul Kristidna Sudy poswiecony tworczosci Milady Souckovej (1899-1983).
V. Novotny polemizuje 7 uznaniem za najbardziej eksperymentalne dzieto pisarki ut-
woru Nezndmy ¢lovék i proponuje przyjrzec si¢ pod tym katem ksiazce Hlava umélce.
Studie k vétsi proze, ktora wyszla jeszcze w 1946 roku. Dostrzega w niej ..staranie
o przekroczenie granic narracji i barier gatunkowych™ (s. 166), wigc nie moze dziwi¢
fakt, iz wyraza wrecz oburzenie nad tym, Ze nie znalazta si¢ o niej zadna wzmianka
w tylekro¢ juz krytykowanej akademickiej Historii literatury czeskiej. Walke o mozli-
wos¢ literackiego eksperymentowania, podjeta przez pisarke, wpisuje w kontekst
tworczosci Vladimira Nabokova czy Nathalie Sarraut. W szkicu znajdzie tez czytel-
nik sporo odniesien do innych referatow wygtoszonych na konferencji poswi¢cone;j
dzietlu Milady Souckovej, ktéra postulowata o ,,wolng, tzn. niezalezng, a przede

* Déjiny ceské literatury IV, Praha 1995.
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wszystkim niekonwencjonalng tworczos$¢” (s. 175) w tym trudnym dla literatury
czeskiej czasie.

Ostatnie dwa szkice wykraczaja poza granice literatury czeskiej. W pierwszym
pt. Utéseny privandrovalec Nilolaj Terlecky (s. 177-192) badacz przedstawia czytel-
nikowi konterfekt, zyjacego w latach 1903—1994, jednego z wiecznych tutaczy, ,,ro-
syjskiego emigranta, rosyjskiego literata za granica, czeskiego pisarza zyjacego na
uboczu, czeskiego literata emigracyjnego, cudzoziemca i wygnanca” (s. 192).
Wszystkie okreslenia charakteryzuja autora blizej zaprezentowanych powiesci Cur-
riculum vitae i Don Kichot ze Sodomy. Poza wyliczeniem uchybien w réznych opra-
cowaniach historycznoliterackich badZz zwroceniem uwagi na nieobecnos¢ w nich
Terleckiego®, V. Novotny przypomina fakt, iz w latach trzydziestych XX wieku
wszedt on w krag czeskiej lewicy kulturalnej (V. Nezval, M. Majerov4, J. Drda), cho¢
sam pisal jeszcze po rosyjsku. Stato si¢ pretekstem do zarysowania sytuacji $ro-
dowiska rosyjskiej emigracji, co niewatpliwie wzbogacito tekst poswiecony Nikola-
jowi Terleckiemu.

Rodinné menadry v rakousko-ceské Plzni (s. 193-203) to tytut artykutu, w ktorym
V. Novotny przybliza posta¢ pochodzacej z Pilzna, kontrowersyjnej austriackiej
pisarki Gertrud Fussengger (1912-2009). Uwage badacza (takze przez lata zwigza-
nego z tym miastem) przykuta ,,powiesciowa kronika”, ktdrej tytut czeskiego prze-
ktadu autorstwa Frantiska Fabiana’ (do dzisiaj zreszta niewydanego) brzmi Diim
temnych dzbanu. To . ,reminiscencja swiata, o ktorym moze si¢ wydawac, iz nigdy nie
istnial™ (s. 193), $wiata koegzystencji pilzenskich Austriakow, Niemcow i Czechdw,
zatem obraz zachodnioczeskiej metropolii na przetlomie XIX i XX wieku. Wedtug
znawcy autorka kontynuuje tradycje powiesci psychologicznej z przetomu wiekdw.
Na marginesie mozna doda¢, ze polski czytelnik ma do dyspozycji z obszernej prozy
historycznej Gertrud Fussengger zbidr portretéw wybitnych kobiet pt. Wiadczynie
(Warszawa 1998, ttum Barbara l.ulinska, tytut org. Frauen, die Geschichte machten).

Warto na koniec zauwazy¢, iz w catlym zbiorze Vladimira Novotnego widoczna
jest cickawa strategia badawcza, ktora autor postuguje si¢ czesto, zachgcajac czytel-
nika swoich szkicow do si¢gania po rdznego rodzaju stowniki tematyczne, leksykony
czy opracowania historycznoliterackie z réznych okresow. Moze to by¢ podstawa np.

* W kontekscie nieobecnosci warto byé moze przypomnieé _.obecnosé” Terleckiego
w powiesci Praskie fowy (2007) polskiego bohemisty — Aleksandra Kaczorowskiego. Jej
bohater, a zarazem narrator — dziennikarz Roman Stomecki przez lata zajmowal si¢ postacia
Terleckiego 1 zagadnieniem przekladu w ramach planowanej rozprawy doktorskiej, ktorej
notabene nigdy nie ukonczyl.

° Jego fragmenty publikowane byly w broszurce, ktora z okazji setnych urodzin autorki
wydata Biblioteka Miejska w Pilznie (2012).
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weryfikacji obecnosci lub nieobecnosci w nich danego autora czy poruszanej proble-
matyki. Poza tym — jak zawsze — na uznanie zwlaszcza zagranicznej bohemistki za-
stuguje przepigkna czeszczyzna badacza, cz¢sto odkrywajacego sensy stow, 7z ktorych
nie zawsze wspolczesnie sobie zdajemy sprawg. | jeszcze jedna uwaga. Oczywiscie
w przypadku publikacji naukowych kwestia jakosci technicznej wydawnictwa nie
jest moze najistotniejsza, niemniej w epoce, w ktdrej coraz czeéciej mamy do czynie-
nia w ekranem komputera czy czytnika, warto podkresli¢, ze dobrej jakosci papier
sprzyja przyjemnosci ptynacej z lektury. Delikatna oprawa ilustratorska (Miloslav
Krist) z dominujagcym motywem otowka rowniez zachgca, by po ksigzke siegnac.
Jesli do tego dodamy ciekawg problematyke rozpatrywang przez autora, nie pozostaje
nic innego, jak tylko po propozycje pardubickiego bohemisty siggnac.

Aleksandra Pajgk, Opole
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