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RECENZJE, OMOWIENIA, NOTY

Jan Culik: Jaci jsme. Ceskd spolecnost v hraném filmu
devadesdtych a nultych let.
Brno: Host 2007, 653 s., ISBN 978-80-729-254-1.

Jan Culik, redaktor internetowego czasopisma ,,Britské listy”, wyktadowca na
Uniwersytecie w Glasgow, postawil przed soba nie lada wyzwanie: naszkicowac ob-
raz czeskiego spoleczenstwa odbijajacy si¢ we wspotczesnym czeskim filmie fabular-
nym. Ksiazka jest adresowana do szerszego grona czytelnikow, ale ma takze ambicje
sta¢ si¢ intelektualna pozywka dla krytykéw, publicystéw i naukowcow. Dla tych pie-
rwszych autor starat si¢ skonstruowac co$ na ksztatt autorskiego podrecznego leksy-
konu tworczosci ostatnich lat, wraz ze zwigztym opisem dominujacych w kinie wzor-
cOW osobowych, kregdw tematycznych, systemow wartosci. Aby uprzedzi¢ zarzuty
drugich o brak wypracowanego podej$cia metodologicznego (badz co badz ksiazka
zostata wydana w renomowanym brnenskim wydawnictwie Host), autor opatrzy! pu-
blikacj¢ wstgpem, w ktorym na niecatych trzech stronach pojawiaja si¢ nazwiska
Christiana Metza, Ferdinada de Saussure’a, Jamesa Monaco, Waltera Benjamina,
Siegfrieda Kracauera. Nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu — co znajduje potwierdzenie
w czgsci analitycznej — ze Culik owa wyliczanke autorytetow potraktowat jedynie ja-
ko pewng konieczna, nieprzyjemna cz¢$¢ pracy. Bo jaki cel przyswiecatl przytoczeniu
rozwazan Monaco o trdjpoziomowej strukturze znaku filmowego, czy o dwdch
osiach znaczeniowych dzieta kinematograficznego, jezeli te informacje nie zostaty
w dalszej czgsci pracy wykorzystane? Zreszta ,,nonszalancja metodologiczna” byta
glownym zarzutem, jaki pojawil si¢ w pierwszych recenzjach ksiazki Culika. Ostro
Jaci jsme skrytykowat recenzent czasopisma ,,Cinepur” (1-2/2008) Kamil Fila zarzu-
cajac autorowi, poza wspominang wczesniej sztuczna naukowoscia, takze brak pod-
stawowych umiej¢tnosci analizy filmow.

Wedtug deklaracji Culik pragnat — na wzér Kracauera, ktéry w Od Caligariego
do Hitlera (1947) badat jak w kinie niemieckim odbijaly nastroje spoteczne tuz przed
dojs$ciem Hitlera do wtadzy — tropi¢ w jaki sposob filmy odbijajq czeska kulturg naro-
dowag, badZ poprzez powiclanie tradycyjnych wartosci lub poprzez ich negowanie.
Glownym punktem odniesienia dla Culika staly si¢ dwie prace socjologiczne: Nerov-
nost, spravedlnost, politika (2000) Petra Matéja i Klary Machovej oraz Jak jsme na
tom. A co dal? (2005) Martina Potucki. Autor konfrontuje ,,rzeczywisto$¢™ filmowa
z ustaleniami badaczy na temat samooceny Czechdw, stopy zyciowej, poziomu wy-
ksztatcenia, bezrobocia, stosunku do obcych. W czesci relacjonujacej ustalenia socjo-
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logéw Culik ,,na biezaco” uzupetnia konkluzje badaczy adekwatnymi przyktadami fil-
mowymi. Czeskie spoleczenstwo wedtug danych naukowcdw nie nalezy do najbogat-
szych; wyzsze wyksztalcenie nie przektada si¢ na lepsze zarobki. Bogaci s podejrze-
wani o nieuczciwos$¢ i brak zasad moralnych. Z kolei bieda wcale nie wyzwala odru-
chow solidarnosci: panuje przekonanie, ze niedostatek lub bogactwo zaleza od jedno-
stkowej aktywnosci. Rodacy Culika najlepiej czujq si¢ prywatnym $wiecie rodzinny;
potwierdza to kino: w wigkszosci filméw miejsce akcji ograniczone jest do mieszka-
nia czy budynku zamieszkiwanego przez bohaterow. Wyksztalcenie kobiet nie jest
nizsze niz m¢zcezyzn, ale nie majg one mozliwoscei odgrywania wszystkich rdl spo-
tecznych. Cho¢ sq inteligentne i silne, w zyciu rodzinnym dobrowolnie podporzadko-
wuja si¢ m¢zezyznom. Czesi nie wierza kosciotowi ani instytucjom panstwowym, za
to darza zaufaniem media (co z kolei czg¢sto atakuja tworcy). Tolerancja wobec mniej-
szos$ci (biedni, chorzy, starzy) stale rosnie, co nie dotyczy jednak cudzoziemcow i Ro-
moéw. Tematy ekologiczne si¢ prawie w czeskim filmie nie pojawiaja.

Powyzsza rekapitulacja zawartosci jednego z poczatkowych rozdziatow ksiazki
wskazuje na problematyczne pod wieloma wzglgdami utozsamianie ,,realnego™ spo-
leczenstwa i jego filmowego obrazu. Culik uchyla si¢ od zdefiniowania ich wzaje-
mnych relacji, przyjmujac (niewystowione) zalozenie, ze sa to dwa rdwnolegte §wia-
ty, ktore mozna bada¢ tymi samymi narz¢dziami. Jawnie stoi to w opozycji do uwagi
z pierwszego akapitu wstepu teoretycznego, w ktorym Culik powolujac si¢ na Chri-
stiana Metza przypominal, Ze nie mozna czyta¢ obrazéw filmowych bez opanowania
regut jezyka, za pomoca ktorego sa one budowane. A mimo to wigkszo$¢ analiz fil-
moéw, ktore stanowia kolejna cze$¢ ksiazki, wskazuje na czytanie obrazéw kinemato-
graficznych jedynie pod katem zawartych w nich tresci. Autora nie interesuja Srodki
stylistyczne, konwencje, gatunki — czyli kluczowe elementy, ktore tworza film jako
odrebng dziedzing sztuki.

Powr6émy do pytania postawionego w tytule ksigzki: jaki obraz Czechow rysuje
kino ostatnich lat? Odpowied# zawarta w rozdziale Jaci jsme. Ceskd spolecnost v hra-
nym filmu devadesdtych a nultych let jest esencja wyciagnigta z opisow poszczegdl-
nych filméw, ktore stanowia najbardziej obszerna cz¢s¢ publikacji. Po obejrzeniu
prawie trzystu zrealizowanych w latach 1990-2007 petnometrazowych filméw fabu-
larnych (skad wigc obecnos$¢ jedynego w tym gronie filmu dokumentalnego — Cze-
skiego snu?) Culik rysuje glowne obszary zagadnien poruszanych przez wspélczesny
film czeski oraz systemy warto$ci, ktérymi kieruja si¢ ekranowi Czesi.

Tuz po upadku komunizmu powstata seria filméw, ktore opowiadaly o zyciu
w poprzednim systemie. Wedlug autora najbardziej wartosciowym filmem z tego
okresu jest Byli jsme to my? (1990) Antonina Masy, opowiadajacy o teatralnym rezy-
serze, ktory w latach osiemdziesiatych ponownie otrzymat szansg realizacji spektakli.
Na uwage zastuguje film Filipa Renca Requiem pro panenku (1991) o nieludzkich
warunkach panujacych w domach poprawczych oraz Hiebejkowe Pupendo (2000)
i Pelisky (1999). Ten ostatni, choc¢ jego akcja rozgrywa si¢ w latach sze$édziesiatych,

388



takze obrazuje mentalno$¢ ludzi z okresu normalizacji. Nie unikano obrazowania
traumatycznych wydarzen z przesztosci (Posledni motyl z 1990 roku Karela Kachyni
o gettcie w Terezinie). Na przetomie komunistycznej i postkomunistycznej ery po-
wstala cata seria filmow, w ktérych dziecigcy bohater byt nosnikiem pozytywnych
cech, tak rdznych od zestawu wlasciwosci charakteryzujacych ludzi poprzedniej epo-
ki.

Najwigksza grup¢ filmow stanowig te, ktorych akcja rozgrywa si¢ w postkomu-
nistycznej wspodtczesnosci. Wsrdd nich jeden biegun tworza obrazy skupiajace si¢ na
wynaturzeniach wezesnego okresu kapitalizmu (Hotylek v srdci Europy, 1999, Milan
Ruzicka; Ene bene, 1999, Alice Nellis; Dédictvi aneb Kurvahosigutntag, 1992, Véra
Chytilova), drugi za$ filmy stanowiace odbicie czaséw kapitalistycznej stabilizacji
(Divoké véely, 2001, Bohdan Slama; Slunecni stdt, 2005, Martin Sulik). Rysuja one
bardzo pesymistyczny obraz migdzyludzkich relacji, a w przeciwienstwie do filmow
powstatych tuz po Aksamitnej Rewolucji, nie wyrazajq nadziei na lepsza przysztos¢.
Culik wyroznia grupe filmow obrazujacych nieszczerosé i nieuczciwosé zardwno
w interesach, jak i w relacjach migdzyludzkich. Powstato kilka filméw z tematyka
romska. Relacjami pomigdzy mlodymi ludZzmi, szczegdlnie w okresie dojrzewania,
zajmuja si¢ m.in. Panic je nanic (2006) Ivo Macharacka, Snowborddci (2004)
i Raftaci (2006) Karla Janaka. Dwudziesto- i trzydziestolatkowie, poszukujacy swo-
jego miejsca w §wiecie nieograniczonych mozliwosci sa bohaterami Vladimira Mi-
chalka (4ndél Exit, 2000), Davida Onditka (Septej, 1995) czy Petra Marka (Mrtvej
brouk, 1998). Interesujacy nurt stanowia filmy bedace $wiadectwem kobiecego spoj-
rzenia na damsko-mg¢skie zwiazki. Temu zagadnieniu poswigcone sa Pasti, pasti,
pasticky (1998) Véry Chytilovej, Nevérné hry Michaeli Pavlatovej czy dwa filmy ze
Stowacji: Quartétto (2002) Laury Sivikovej i Modré z neba (1997) Evy Boru-
Sovicovej.

Rozdzial o systemach warto$ci otwiera uwaga, ze wszystkie filmy, ktore zajmuja
si¢ relacjami damsko-mgskimi, cechuja si¢ wymowa feministyczna — nawet jesli nie
byto to $wiadoma intencja tworcow. Postacie kobiece zobrazowane w filmach — co
juz zostalo wspomniane — choc¢ teoretycznie silniejsze i bardziej zaradne, zawsze stoja
nizej w hierarchii spotecznej niz m¢zezyzni. ,,Feministyczna” wymowa filméw
miataby polega¢ na obnazaniu przywar i niedoskonatosci plci meskiej, co pozwala
stwierdzi¢, ze zastana sytuacja daleka jest od normalnodci. Culik konstatuje, Ze naj-
czestszym motywem pojawiajacym si¢ we wspotczesnym kinie czeskim jest postaé
nieuzytecznych, antybohaterskich, niepraktycznych, stabych, a przy tym autorytar-
nych mg¢zezyzn. Mezczyzna — ideal, ktéry by byt fizycznie atrakcyjny, inteligentny,
zaradny, czuly i potrafitby zadbac o rodzing, praktycznie si¢ w czeskim filmie nie po-
jawia. Ekran zaludniaja natomiast zyciowi nieudacznicy, rozbitkowie, maminsynki,
mezczyzni niezdecydowani, bojazliwi i zadufani w sobie. Najbardziej typowym
przyktadem tego typu postaci sg ojcowie z filmu Hiebejka Pelisky: oby dwaj sa auto-
rytarni, agresywni i brak im umiejg¢tnosci wspotodczuwania. Mtodzi mezczyzni szu-
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kaja seksu, a nie uczucia, unikaja angazowania si¢ w powazne zwiazki. Teoretycznie
nie powinno wigc dziwié, ze wiele dziewczat z czeskich filmow szuka ukojenia w ra-
mionach starszych me¢zczyzn (Romdn pro Zeny. 2005, Filip Renc); jednakze, takze oni
cechuja si¢ niedojrzatoscia, infantylizmem a takze sa nieatrakcyjni fizycznie. Podob-
nie charakteryzowane sg starsze kobiety: one takze, jak tylko wiek pozbawi je sex-ap-
pealu, stajq si¢ postaciami karykaturalnymi, $miesznymi.

Konstatacji Culika o dominacji w najnowszym czeskich kinie antyheroicznych
postaciach meskich nie mozna odmdowié trafnosci. Nie jest to jednakze stwierdzenie
odkrywcze. Wielu krytykow zwracato uwagg na ten charakterystyczny ryt wspotcze-
snej kinematografii (Culik si¢ na nich w swojej pracy nie powotuje). W jezyku pol-
skim dostgpny jest chociazby artykut Ewy Mazierskiej z . Kwartalnika Filmowego”
o antypatycznych postaciach me¢skich w filmach Hiebejka. W czeskiej debacie na ten
temat pojawit si¢ nawet osobny termin chcipacké filmy czy filmy o chcipacich (pisali
o tym m.in. Jan Luke$ i Petra Handkova), na okreslenie filmow z bohaterem, ktory
chciatby, ale nie moze”.

Culik pisze, ze wyraznym motywem wspolczesnych filmow czeskich jest plebej-
skosé (plebejstvi). Autor nie precyzuje tego terminu. Z opisu przywolanych filméw
wynika — autor powoluje si¢ m.in. na takie tytuly jak: Hrubes a Mares jsou kamaraddi
do desté (2005) Vaclava Moravka, Knoflikdri (1997) Petra Zelenki, Ucastnici zdjezdu
(2006) lJitiego Vejdéleka — ze o plebejskos¢ stanowi obecnos¢ postaci z nizszych
warstw spolecznych oraz zbidr wartosci takich jak: przywiazanie do zamieszkiwane-
go miejsca. pochwata prowincjonalizmu, dazenie do zachowania tradycjonalnego
ksztattu rodziny.

Uwaga o plebejskosci kina czeskiego oraz o dominacji antybohaterow az prosi
si¢ o kilka stow komentarza (ktérego u Culika nie znajdziemy) odnoszacego stan
wspotczesny do faktow znanych z historii kina, i szerzej, kultury czeskiej. Kulturai li-
teratura czeska stworzyly rozpoznawalng takze poza kontekstem narodowym figure
malego czeskiego czlowieka” — Czechaczka (Cechagek). Jego trzema najwazniej-
szymi wcieleniami sa Gtupi Jas (Hloupy Honza), Szwejk oraz ojciec Kondelik. Spryt-
ny antybohater stanowi istot¢ czeskiego charakteru narodowego, pragmatyczny pan-
cerz narodowej tozsamosci. Taka posta¢ dominowata na ekranach mi¢dzywojennych
kin dzigki serii filmow autorstwa Miroslava Kriianskiego i Vladimira Slavinskiego,
a takze zostata zaadaptowana przez kino socjalistyczne. Postaé ,,typowego Czecha”
znalazta w latach pigédziesiatych wcielenie w postaci pana Aniota, kontrolera w $rod-
kach komunikacji, a w rzeczywistosci szpicla i donosiciela. Zdaniem Effenbergera
i Bocka zasadnicza zmiana nastapita w latach sze$¢dziesiatych. Dla twércéw Nowej
Fali posta¢ Czechaczka stata si¢ glownym ostrzem krytyki. Cho¢ ,,maly czeski
cztowiek™ nadal byt postacia najczgsciej pojawiajacq si¢ na ekranach kin, to jego
przywary nie byty traktowane z pobtazliwoscia. Effenberger nast¢pujaco charakte-
ryzuje zamyst tworczy Formana:
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Mierzyl w tchorzostwo, tgpote, w kibicow sportowych, w brutalnos¢, chciwos¢, prosto-
duszna tepote, zasciankowos¢, piwoszostwo — i trafit w dziesiatke: odkryt dokladnie te poktady
duchowej ngdzy, z ktorych w istocie wyptywaja wszelkie odmiany faszyzmu i stalinizmu (V. Ef-
fenberger, Obraz cztowieka w filmie czeskim, ttum. A. Car, [w:]| Reguly gry. Czeska mysl filmo-
wa 2, red. A. Gwo6zdz, Gdansk: Stowo/obraz terytoria, 2007).

Sttumienie Praskiej Wiosny potozyto kres czeskiemu cudowi filmowemu; doba
normalizacji nie sprzyjata powstawaniu filmow z ostrym zacig¢ciem spotecznym. Od-
zyskanie niepodlegtosci po Aksamitnej Rewolucji to kolejny — po latach szesédzie-
siatych — okres umozliwiajacy bezkompromisowe rozliczenie z narodowymi mitami
i stereotypami. Jednakze, jak pokazuje praca Culika, 7adna rewolucja nie miala miejs-
ca. Mozna wrecz pokusié si¢ o stwierdzenie, ze przynajmniej jezeli chodzi o roztrza-
sanie stereotypow, nastapit wzgledem kina lat szes¢dziesiatych widoczny regres. Na
czym polegataby roznica pomi¢dzy obibokami i piwoszami z filmow Formana a za-
dufanymi w sobie ojcami z filmow Hiebejka? Najogdlniej méwiac, chodzi o stosunek
autoréw do postaci wyrazany zar6wno w sposobie prowadzenia narracji, jak i w typie
humoru. Forman nie pozwalal na szczg¢sliwe rozwiazania (fanty z tomboli nie zostaja
zwrbocone, Andula nie spotka w Pradze ,,nowej rodziny*), natomiast Hiebejk serwuje
sasiedzkie pojednania i naprawg relacji rodzice-dzieci (zakonczenie filmu Pelisky).
Forman obserwuje swoich bohateréw niczym zwierzeta w klatce; nie ukrywa $miesz-
nych i zenujacych zachowan, nie pozwala nam za bardzo identyfikowac si¢ z posta-
ciami. Odwrotnie Hiebejk. Stara si¢ pokazaé, ze jego bohaterowie sa w gruncie rze-
czy tak petni wad jak my sami, ale w kluczowych momentach potafia by¢ czuli, opie-
kunczy i mili.

Na koniec Culik czyni kilka dodatkowych uwag. Zauwaza, 7e wspolczesne cze-
skie filmy bardzo krytycznie osadzaja wplyw mediow, szczeg6lnie telewizji (Aku-
muldtor 1, 1994, rez. Jan Svérak). Szkota jest miejscem udrg¢ki. Nauczyciele zamiast
wzbudza¢ w uczniach ciekawo$c¢ i tworcze myslenie ttumia wszelkie przejawy indy-
widualizmu. Bardzo mato filméw porusza tematyke romska.

Po wyliczeniu gtéwnych motywow i kregéw tematycznych autor przechodzi do
opisu poszczegolnych filméw. Konkretne tytuly zostaty przyporzadkowane do kilku
rozdziatow: V éem jsme to Zili, Stalinismus, Pouceni z historie, Prvni dotek svobody.
Chovdme se trzné, Soucansd spolecnost, Vztahy v dnesni spolecnosti, Clovek v bez-
Casi, Détské filmy, Mladi lidé ve filmu, ViraZdy a napéti, Ne vZdy iispés$né experimenty,
Nefilmy, Experimenty, které vysly. Wyliczenie nazw rozdzialdw jasno wskazuje na
brak jednorodnego kryterium przy podziale materiatu. Czasami wyznacznikiem jest
temat, czasami czas i miejsce akcji, czasami bohaterowie, czasami gatunek filmowy.
Ale nie jest to zarzut, ktory dyskredytowatby t¢ cz¢s$¢ ksigzki. O wiele powazniej-
szym problemem jest sposob opisu poszczegdlnych filméw. Tutaj brak tej samej me-
tody jeszcze bardziej rzuca si¢ w oczy i automatycznie obniza warto$¢ poznawcza
pracy. Opis filmu przewaznie polega na skrotowym zrecenzowaniu fabuly i charakte-
rystyce bohateréw. Pod tym wzgledem publikacja Culika dubluje to, co robia redakto-
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rzy miesi¢cznika Filmovy prehled. Niektére zapiski podnosza kwesti¢ stylu czy za-
stosowanych $rodkdw filmowych — nie jest to jednak reguta, ktora znajdowataby za-
stosowanie we wszystkich opisach filmow. Tym samym struktura tej czesci ksiazki
Culika przypomina nieuporzadkowany notatnik, w ktérym autor robi zapiski ,,na
goraco” po obejrzeniu filmu. Nie ulega watpliwosci, ze owe ,,mini-recenzje” bywaja
spostrzegawcze i inspirujace; nie niweluje to jednak uczucia lekcewazenia ze strony
autora, ktory popis wiasnej blyskotliwosci przedktada nad uporzadkowanie materiatu
w taki sposéb, aby czytelnik znalazt wszystkie potrzebne mu informacje na temat
tresci, stylu i Srodkéw filmowych danego dzieta kinematograficznego.

Publikacja Culika .Jaci jsme. Ceskd spolecnostv hraném filmu devadesdtych a an-
nualtych let jest najobszerniejsza proba opisu kina czeskiego po roku 1989. Jednakze
jej lektura zostawia w poczucie niedosytu; jakze daleko jej pod wzglgdem stylu, kry-
tycyzmu, przejrzystosci i erudycji do klasycznej juz publikacji Jaroslava Bocka obej-
mujacej okres od poczatkéw kina w Czechach do lat czterdziestych. Zreszta zadne
w powstatych w latach dziewi¢édziesiatych publikacje na temat wspotczesnego kina
czeskiego (Pavel Melounek, Andrej Halava) nie naleza do najbardziej udanych. Na
plan pierwszy pod wzgledem jakosci wybijaja si¢ szkice autorstwa pracownika Naro-
dowego Archiwum Filmowego Jana LukeSa. Stanowig znakomity wzorzec pisania
o kinie 7 pasja charakterystyczna dla prawdziwego mitosnika kina oraz wiedza i eru-
dycja humanisty. Pozostaje wigc przyja¢ ksiazke Culika jako (niezbyt udana) probe
zmierzenia si¢ z opisem wspodtczesnego kina czeskiego, ktora to, miejmy nadziejg, za-
inspiruje innych autoréw do przedstawienia w wlasnych odpowiedzi na pytanie czym
jest nowy czeski film.

Ewa Ciszewska, £.6d?

Dobrava Moldanova: Ceské piibehy, Acta Universitatis
Purkynianae 130, Studia Litteraria,
Usti nad Labem: UJEP, 2007, 246 s., ISBN 80-7044-846—6.

Najnowsza ksiazka profesor Dobravy Moldanovej, ktéra ukazata si¢ w roku
2007, stanowi poktosie dtugoletnich poszukiwan badawczych. Autorka wyktada hi-
stori¢ literatury czeskiej XX wieku na Wydziale Pedagogicznym Uniwersytetu im.
Jana Evangelisty Purkyne w Usti nad Labem. Juz w latach sze$édziesiatych aktywnie
brata udziat w zyciu literackim, poswigcajac si¢g w gtdéwnej mierze krytyce literackiej,
ktdra publikowata migdzy innymi w czasopismach ,, Tvai”, ,,Sesity pro literaturu a di-
skusi”. W latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych, niezbyt przychylnych wolno-
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$ci stowa, badaczka skupita si¢ na pracy historycznoliterackiej. W kregu jej zaintere-
sowan stangta przede wszystkim proza od przetomu XIX i XX wieku az do wspotcze-
snosci. Swiadcza o tym kolejne monografie, na przyktad: BoZena Benesovd (1977),
Valja Styblova (1985). Juz wowczas zarysowal si¢ wazny prad w badaniach autorki,
czyli fenom pisarstwa kobiecego. Poza catym szeregiem mniejszych studidw i arty-
kutow profesor Moldanové brata udziat w pracach Instytutu Literatury Czeskiej Cze-
chostowackiej Akademii Nauk przy opracowaniu tom6éw Rozumet literaturie, Poetika
mezivdalecné literatury. Dzigki jej staraniom $wiatto dzienne ujrzata twdrczos$¢ wielu
nieznanych czy zapomnianych prozaikow. W $rodowisku bohemistycznym bardzo
znane s3 wrzesniowe konferencje naukowe organizowane przy wspotudziale autorki,
ktore co dwa lata $ciagaja do Usti nad Labem coraz szersze grono referentow.

Tom Ceské pribehy tworzy dwadziescia dziewie¢ artykulow w wigkszosci uprze-
dnio publikowanych w czasopismach lub tomach pokonferencyjnych oraz epilog po-
$wigcony analizie jednego tekstu literackiego, ktérym jest Let vrdny Richarda Weine-
ra. Niektdre z tekstow stanowia zmodyfikowane wersje recenzji lub przedméw czy
postowi do wydan literackich. Jak wynika z noty redakcyjnej zamieszczonej na konicu
publikacji (s. 244-246) rozdzialy o charakterze syntezy powstaty z kolei w konsek-
wencji polaczenia kilku studidw.

W recenzji profesora Jitego Svobody znajdziemy opinig, ze mamy tu do czynie-
nia z rezultatem dtugoletniej pracy badawczej. Autorka poszerza i uzupetnia swoje
wezesniejsze prace o charakterze syntezy. Swiadezy to przede wszystkim o tym, ze
zainteresowanie czeska proza nigdy nie byto przypadkowe, wregez przeciwnie — od
poczatku jego podstawa bylo systematyczne badanie tendencji rozwojowych za-
chodzacych w tej dziedzinie literatury.

Catos¢ zostata podzielona na trzy czgsci. Pierwsza (siedem rozdziatow) poswig-
cona jest prozie wiejskiej, druga (czternascie rozdziatéw) — prozie historycznej, trze-
cia (osiem rozdzialdéw) — prozie psychologicznej. Wszystkie czg¢sci taczy stowo-
klucz, ktéremu badaczka przypisuje ogromne znaczenie, a ktdre jest wyeksponowane
juz w samym tytule publikacji. Pibeh — bo 0 nim mowa — w tym kontekscie mozna
tlumaczy¢ na jezyk polski jako ,,opowies¢”, ,historia”. Te wiasnie czeskie histo-
rie/opowiesci stanowigce istotng kategori¢ narracyjng sa centrum niezwykle pasjo-
nujacej lektury. Jak rozumie¢ t¢ kwesti¢? Autorka zajmuje wobec niej jasne stanowi-
sko wylozone juz w pierwszych akapitach wstepu do publikacji. Wedtug D. Moldano-
vej ,,ptibéh je plodem vypravécovy interpretace udalosti, do ni7 jsou vlozeny — at’ uz
ptiznané ¢i neptiznané — jeho ndzory na svét, postoje, zkuSenosti. Jde-li o ptib¢h
literarni, je tvofeny nejen z vypravécovy zkusenosti, ale zejména z literatury, ktera je
studnici riznych archetypalnich ptibéhu, které se do podoby literarniho ptib&hu
promitaji. [...] I specificky ¢eské piib&hy maji své archetypy, které nas utvarely a které
fixuji nase sny a ptani, formuji nae nazory a postoje, vypovidaji o tom, jak jsme se
naucili vnimat svét a sebe v ném” (s. 6).
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Nast¢pnie we wstepie mamy pokrdtce scharakteryzowane odmiany prozy, kto-
rym poswigcona jest praca. Jak shusznie zauwaza autorka, kazda z nich, czyli powies$¢
historyczna, proza wiejska i powie$¢ psychologiczna, byta bardzo produktywna,
a w poszczeg6lnych okresach literackich nalezata tez do bardzo popularnych czytel-
niczo. Dwie pierwsze swymi korzeniami siggaja wieku XIX, kiedy to wrecz stano-
wity klasyke.

Powies¢ historyczna takze i dzi$§ rozwija sig¢, czego przyczyn badaczka upatruje
7. jednej strony w zainteresowaniu czytelniczym, z drugiej za$ w impulsach, jakie don
plyna ze strony nowoczesnej prozy ,,ze wspotczesnosci”.

W odniesieniu do prozy wigjskiej juz prof. Moldanova nie jest nastawiona tak
optymistycznie, stawiajac tez¢ o jej wyczerpaniu si¢. Okresem, w ktorym osiagne¢la
swoje apogeum byt przetom XIX i XX wieku, do czego w latach trzydziestych na-
wiazali ruralisci. Potem nastgpuje powolny zanik, przerwany fala powiesci o tematy-
ce kolektywizacyjnej bardzo popularnych w latach pigédziesiatych, o ktérych juz dzis
nikt nie pamigta. Przyczyn zaniku prozy wiejskiej badaczka szuka w zaniku tradycyj-
nie rozumianej wsi stanowigcej niewyczerpane, jak si¢ niegdys zdawato, Zrodto tema-
tow, wydarzen i typow ludzkich.

Proza psychologiczna, takze dziedziczka XIX stulecia, zrodzita si¢ w momencie,
gdy w centrum zainteresowania pisarzy stangta jednostka i jej niepowtarzalne do-
$wiadczenie zyciowe. Jedna lini¢, do ktérej nawiaze migdzy innymi w latach trzy-
dziestych XX wieku Vaclav Rezag, ktéremu autorka po$wigca az dwa rozdzialy,
tworza nazwiska Ruzeny Svobodovej, Viléma Mrstika czy Frani Sramka. Drugi nurt
reprezentuja wojenne powiesci Ivana Olbrachta oraz proza Capka. D. Moldanova za-
uwaza swoista specyficzno$¢, ktdéra do czeskiego kontekstu wnosi groteskowa wizja
$wiata i glebin ludzkiej psyche, 7 jakq mamy do czynienia w przypadku Capka Choda
czy mniej znanych prozaikow, jak Klicka czy Weiss. W rozwoju czeskiej prozy psy-
chologicznej wida¢ pewien brak kontinuum zwtaszcza w pierwszych latach po lutym
1948 roku, co wynikalo z wyraznej niech¢ci witadzy wobec prozy niosacej mato tresci
stricte dydaktycznych. Nalezy jednak przypomnie¢ tu Egona Hostovskiego, ktory
wowczas tworzyt swoje najwigksze dzieta zagranica. Proza psychologiczna znow sta-
nie si¢ znaczacym kotem napgdowym od potowy lat pigédziesiatych i do czaséw nam
wspotczesnych stanowi jeden 7 preznych nurtéw literatury czeskiej.

Jak juz zostalo wspomniane na poczatku niniejszej recenzji, profesor Dobrava
Moldanova wyktada literature na uniwersytecie w Usti nad Labem. Zacigcie pedago-
giczne widoczne jest rowniez w strukturze omawianej publikacji. Kazda z trzech czg-
$ci otwiera syntetyczny rozdzial wprowadzajacy czytelnika w meandry danej odmia-
ny czeskiej prozy, co stanowi $wietny kontekst dla kolejnych, najczgsciej juz mono-
graficznych, rozdziatdw. Autorka rysuje genez¢, momenty i nazwiska szczeg6lnie
wazne dla jej rozwoju, co wydaje si¢ szczegolnie przydatne dla potencjalnych odbior-
coéw, wsrdd ktorych zapewne liczne grono stanowic beda studenci bohemistyki. I tak
pierwsza cz¢$¢ otwiera rozdziat zatytutowany Vesnickd proza jako obraz ndarodniho
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Zivota, druga — Promény historického romdnu v proméndch 20. stoleti, trzecia— Cesty
psychologického romdnu 20. stoletim.

Tradycyjnie szeroki kontekst dla literatury czeskiej okresu, ktdremu jest poswig-
cona publikacja, stanowi literatura europejska. Co ciekawe, dla profesor Moldanove;j,
jego znaczaca cz¢s$¢ stanowi rowniez literatura polska, zwlaszcza okresu pozytywiz-
mu. Dotyczy to szczegdlnie prozy wiejskiej i historycznej. Polski czytelnik z cieka-
woscia zapewne spojrzy na interesujace paralele, ktore zauwaza badaczka, chocby
pomigdzy tworczoscia Karoliny Svétlej i Marii Konopnickiej. Niejednokrotnie poja-
wiaja si¢ rOwniez nazwiska Henryka Sienkiewicza, co jak si¢ wydaje jest nie do unik-
nigcia w przypadku omawiania czeskiej prozy historycznej, czy tez Bolestawa Prusa.
Polski kontekst, stanowiacy czasami punkt odniesienia, decyduje o tym, ze literatura
polska jest traktowana jako jedna z wielkich literatur $wiatowych. Tu tez warto za-
uwazyé, ze by¢ moze polskiemu odbiorcy moga si¢ wydawaé zbyteczne niektdre in-
formacje, na przyktad o charakterze biograficznym, sa one jednak konieczne dla czy-
telnika czeskiego. Autorka zdaje si¢ realizowa¢ postulat badawczy polskiego meto-
dologa Stefana Sawickiego mdéwiacy, ze ,,badaniom podlega tekst literacki, ale tekst
nie oderwany sztucznie od cztowieka, ktory jest jego tworca™ (S. Sawicki, O sytuacji
w metodologii badar literackich, ,Ruch Literacki” 1993, z. 6, s. 695). Stad pojawiaja
si¢ podstawowe dane biograficzne, przydatne zwlaszcza w przypadku pisarzy mniej
znanych. Znéw wydaje si¢ to by¢ zamierzonym uktonem w strong potencjalnych od-
biorcéw. Warto jednak raz jeszcze tu podkresli¢, ze w centrum rozwazan jednak za
kazdym razem stoi dzieto, w mniejszym stopniu jego autor.

W pierwszej czgsci poswigconej prozie wiejskiej D. Moldanova analizuje migdzy
innymi twdrczo$¢ autordw jednoznacznie wiazanych z ta dziedzing literatury, jak Jo-
sef Hole¢ek, Jan Vrba, FrantiSek Kfelina, ale zajmuje si¢ takze mniej znanym proza-
ikiem — Janem Moravkiem i omawia jego powiesci 7 dorzecza Sazavy. Jeden 7 te-
kstow poswigcony jest analizie przestrzeni w dzietach realistow (fizycznej i ducho-
wej) i tu na uwagge zastuguje koncowa konkluzja stwierdzajaca fakt zaistnienia wow-
czas niemalze kanonicznej przestrzeni czeskiego krajobrazu jako czego$ bezpieczne-
g0, bardzo dobrze znanego, co wigzato si¢ z kreowaniem jego nowoczesnej mitologii.
Obraz ten stal si¢ czg¢scia ideologii narodu czeskiego, niewypierajacego si¢ swego
wiejskiego pochodzenia, co autorka argumentuje przystowiowsq ,,czeska chatupka”.

Najbardziej obszerna druga czg¢s¢ poswigcona jest problematyce prozy historycz-
nej. Podobnie jak poprzednio, badaczka rozpoczyna od syntetycznego artykutu przy-
noszacego omdéwienie przemian, jakie zachodzity w powiesci historycznej w wieku
XX oraz od zdefiniowania samego gatunku. Tu roéwniez czytelny jest jeden z kilku
postulatow badawczych wysunigtych przez autorke na temat niewielkiego zaintereso-
wania, jakim naukowcy darza prekursorow tego gatunku w literaturze czeskiej. Podo-
bny zarzut odnosi si¢ do problematyki elementow historycznych w powiesci gotyc-
kiej oraz tzw. ksigzeczkach dla ludu. Warto takze wyrdzni¢ kontrastowe zestawienie
dwoch gigantdéw czeskiej prozy historycznej, czyli Aloisa Jiraska z Jaroslavem Dury-
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chem. Analizie towarzyszy skrupulatny przeglad thumaczen, jakich dokonano w tej
dziedzinie z literatur $wiatowych. Ten przegladowy artykut prezentujacy przemiany,
jakie zachodzily w przeciagu XX wieku (m. in. F. Ki#elina, V. Vancura, K. Schulz,
V. Kaplicky, J. Sotola, V. Erben, V. Kérner czy catkiem wspotczesni V. Macura
i I. Skvorecky) stanowi $§wietny punkt wyjscia do dalszych rozwazan. W tych spotka-
my si¢ rowniez z interesujaca dla nas analiza porownawcza A. Jirasek — H. Sienkie-
wicz, ktorej podstawe tworzy teza o znaczeniu prozy historycznej dla procesu auto-
interpretacji narodowej naszych narodéw na przetomie XI1X i XX wieku. W dalszych
tekstach poza wspomnianymi juz Jirdskiem i Durychem badaczka przyglada si¢ wo-
jennej beletrystyce historycznej, obrazowi Jana Amosa Komenskiego m. in. u Miros-
lava Hanuga, literackiemu portretowi Jerzego z Podébrad u Bohumila Rihy i Vaclava
Erbena, tworczosci Vladimira Kdrnera. Interesujacy jest zwlaszcza tekst poswigcony
powiesci historycznej jako apokryfie oparty na prozie Ferdinanda Peroutki Pozdejsi
Zivot Panny. Omawiajac powie$¢ historyczna lat siedemdziesigtych i osiemdzie-
sigtych D. Moldanové zauwaza swoisty dualizm, jej dwuwarstwowos$¢ — jedna linig
tworzyla proza niestawiajaca przed soba wysokich wymagan, raczej b¢daca lektura
rozrywkowa (np. Jarmila [L.oukotkova, Milo$§ V. Kratochvil, Frantisek Kozik, Vladi-
mir Neff, Ludmila Varikov4). Do drugiej grupy zaliczone zostaty utwory, ktdre za po-
$rednictwem tematyki historycznej odnosily si¢ do probleméw epoki. W tej demitolo-
gizujacej linii na uwagg badaczki zastuzyta m. in. powie$¢ Niny Bonhardovej Romdn
o0 Doubravce Ceské a Meskovi Polském, dla nas interesujaca ze wzgledu na kontekst
historyczny. Chociaz nie mozna wspomnianej ksiazki porownywac z duzo lepszymi
pod wzgledem artystycznym prozami Sotoli czy Pecki, jest to ciekawy przyklad aktu-
alizacji tematu religijnego w atmosferze zdecydowanego ateizmu. T¢ najbardziej roz-
legla czg$¢ pracy koficzy portret Josefa Skvoreckiego jako pisarza historycznego.

Ostatnie osiem rozdzialéw prezentuje obraz czeskiej prozy psychologicznej. Tu
najwiecej uwagi poswiccila autorka pisarstwu Karela M. Capka Choda, Frani Sram-
ka, Karela Capka. Dwa teksty to analiza wczesnej i dojrzalej tworczosci Vaclava
Rezada. Pierwszy i ostatni artykul maja charakter wstgpu i podsumowania — w jed-
nym D. Moldanova definiuje, co mozna nazwa¢ powiescia psychologiczna, a nastep-
nie kresli jej droge w XX wieku. W drugim analizuje rozw¢j gatunku w latach powo-
jennych. W tej czgsci warto podkresli¢ metode pracy autorki, ktdra sigga bardzo czg-
sto po korespondencij¢ czy krytyke z epoki, co pozwala czytelnikowi na petniejsze
umiejscowienie autora i jego dzieta w dwczesnych realiach literackich. Niektore
z przytoczonych sadow zostaja jednak niejednokrotnie przewarto$ciowane, z innymi
— nierzadko usankcjonowanymi autorytetem wielkiego krytyka — badaczka nie waha
si¢ polemizowa¢. Warto tu tez wspomnieé, ze czg¢sto autorka sigga poza kanon dziet
wydanych i niejednokrotnie odnajdziemy informacj¢ na temat niewydanych r¢kopi-
sOw czy materiatow archiwalnych znajdujacych si¢ w Instytucie Literatury Naro-
dowej.
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Podsumowujac, mozna Ceské piibehy poleci¢ wszystkim zainteresowanym czes-
ka prozg przetomu XIX, a zwlaszcza XX wieku. Ksiazka stanowi $wietne kompen-
dium wiedzy naten temat. Wartosci publikacji nie umniejszaja nieliczne literowki, ja-
kie mozna odnalez¢ oraz powtdrzenia niektorych watkéw wynikajace ze struktury
pracy bedacej zbiorem wezesniej publikowanych tekstow. Ze wzgledu na jasny i kla-
rowny wywdd na pewno wielkie grono czytelnikéw znajdzie si¢ wsrdd studentow bo-
hemistyki, gdyz po skomplikowanym $wiecie tejze literatury Dobrava Moldanova
jest $wietna przewodniczka.

Aleksandra Pajak, Opole

Anna Gawarecka, Wygnaricy ze Swiatow minionych. O czeskich
dekadentach, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2007,
279 s., ISBN 978-83-232177-9-4.

Publikacja Anny Gawareckiej Wygnarcy ze Swiatéw minionych. O czeskich deka-
dentach stanowi zmieniong wersj¢ rozprawy doktorskiej obronionej na Wydziale Fi-
lologii Polskiej i Klasycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Przedmiotem badan niniejszej pracy jest niezwykle wazny w historii literatury cze-
skiej kierunek literacki schytku XIX wieku — dekadentyzm.

Jak stusznie zauwaza Autorka rozprawy, mimo iz wiele wyznacznikow kierunku
wptyngto na ksztatt przetomu modernistycznego w Czechach, a twércy zwiazani
z czasopismem uznanym za dekadencki organ prasowy, ,,Moderni revue”, uwazani sa
za najwybitniejszych przedstawicieli tego okresu, to

[...] dekadentyzm nie nalezal nigdy do zagadnien badawczych faworyzowanych przez bohemi-
styczng histori¢ literatury [...] Nie powstawaly tez prace ukazujace czeski dekadentyzm
w formie catkowicie uksztattowanego pradu [...] Sytuacja wyglada wigc dos¢ paradoksalnie:
zjawisko o kapitalnym dla literatury znaczeniu zostaje sprowadzone do kilku odrgbnych poetyk,
w ktorych cechy stricte dekadenckie traktowane sa jako rodzaj uleglosci w stosunku do
panujacej wowczas mody (s. 12).

Na cato$¢ omawianej publikacji sktadaja si¢: wprowadzenie, cztery rozdzialy
gtéwne (z wewngtrznym podziatlem), zakonczenie, bogata bibliografia oraz stresz-
czenie w jezyku angielskim. W poszczegolnych rozdziatach monografii Autorka pod-
jeta si¢ nietatwego zadania polegajacego na konfrontacji wlasnych wynikéw badan
z utrwalonymi juz w historii literatury sadami na temat relacji faczacych ,,Moderni re-
vue” z dekadentystami. Badaczka z owej polemiki wychodzi obronna r¢ka. W oparciu
o rzetelng analizg i interpretacj¢ tworczosci czeskich dekadentow oraz teksty zrddto-

397

we miesigcznika ,,Moderni revue” dowodzi, 7e jej przedstawiciele ani nie odrzucali
dziedzictwa narodowego, ani nie negowali dorobku literatury europejskiej, co czgsto
im zarzucano. Autorka omawianej pracy w konsekwentny sposob pokazuje kolejne
etapy ,,dochodzenia czeskiej literatury do dekadentyzmu”.

W rozdziale 1 (Czeska droga do dekadentyzmu) zaprezentowata ,,Moderni revue”
jako centrum skupiajace mtodych twdrcow, ktérych ambicjq byto wprowadzanie na
grunt czeskiej literatury tendencji nowatorskich. A. Gawarecka stusznie przywotuje
literackie wydarzenia poprzedzajace pojawienie si¢ miesi¢gcznika (rok 1894), do-
wodzac tym samym wieloaspektowosci procesu rodzenia si¢ dekadentyzmu w Cze-
chach. Jako najbardziej istotne wymienia: opowiadanie F. X. Saldy Analyza (1891),
uznane za historykéw literatury jako zwiastun czeskiego modernizmu, oraz artykut
Synthetism v novém uméni (1891-1892) jako tekst propagujacy zalozenia nowej este-
tyki. W podobnym kontekscie przywotana zostaje rowniez tworczos¢ lumirowcodw:
J. Vrchlickiego oraz J. Zeyera. Na tak zarysowanym tle nast¢pnie Autorka definiuje
oraz. opisuje dekadentyzm w zderzeniu z propagowanymi przez ,Moderni revue”
koncepcjami artystycznymi oraz pokazuje 6w prad na tle innych nurtow literackich
epoki.

Rozdzial 2 (»Moderni revue« wobec literackich pradéw epoki) poswigcony jest
przede wszystkim tak waznym zagadnieniom, jak: problem terminologii dekadenc-
kiej, literacki indywidualizm i nowoczesno$¢ dekadentyzmu, przedstawiciele krggu
wspomnianego czasopisma oraz rola sztuk plastycznych w ksztattowaniu profilu
»Moderni revue”.

Autorka monografii udziela odpowiedzi na pytanie o zasadnos$¢ powiazania mie-
sigcznika 7 dekadentyzmem. Jak sama zauwaza nie jest to zadanie tatwe. Nie wystar-
czy bowiem jedynie przesledzi¢ wypowiedzi precyzujace charakter czasopisma, aby
jednoznacznie ustali¢ jego zwiazki z dekadentyzmem. Od badacza wymagana jest
réwniez umiejgtnos¢ konfrontacji réznych stanowisk oraz umiejetnos$¢ opowiedzenia
si¢ po jednej ze stron. Rowniez w tym wzgledzie A. Gawarecka wykazata si¢ doj-
rzato$cia historyka literatury. Jak pisze w zakonczeniu:

Punktem wyj$cia byt model kierunku przedstawiony przez T. Walas, traktujacej dekaden-
tyzm jako prad wywodzacy swe zalozenia z czgsciowo tylko negowanych koncepcji naturaliz-
mu, oparty na $wiatopogladzie materialistycznym, ktory dawat podstawy do pesymizmu — naj-
bardziej ,,spektakularnej” cechy postawy dekadenckiej. Taki sposob ujecia zjawiska prowadzi
jednak do wylaczenia dekadentyzmu z obszaru tendencji modernistycznych.

Konfrontacja tych tez z pogladami wyrazanymi na tamach miesi¢cznika wiedzie wigc do
whniosku, ze trudno w wypadku ,,Moderni revue” mowi¢ o dekadenckim charakterze w pelnym
znaczeniu tego stowa (s. 265).

Przyjety przez Autorke model badawczy pozwolit jej uniknaé utrwalonych weze-
$niej w literaturze stereotypowych opinii prezentujacych ,,Moderni revue” jedynie ja-
ko nasladowcg obcych wzordw, zapominajac o jego nowatorskim i oryginalnym cha-
rakterze. Powyzsza tez¢ udowadnia ona w rozdziale 3 (Sztuka i artysta w $wiecie zdo-
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minowanym przez masy). Wyeksponowane zostaty tu zagadnienia idei sztuki dla sztu-
ki, jej elitarnego charakteru, definicji programowej oraz postulaty odwrocenia jej od
powszedniosci (improduktywizm, dandyzm, japonizm). Wykorzystane techniki po-
etyckie (technika niuansu) oraz specyficzny dobor srodkow wyrazu (nastrojowosc,
sugestia) zostaly zanalizowane i opisane w oparciu o teksty poetyckie K. Hlavacka.
Wybor jest trafny, poniewaz wedtug opinii wszystkich historykow literatury czeskiej
tworczo$¢ Hlavacka nalezy nazwa¢ mianem dekadenckiej. Autorka pracy dowodzi
jednak, 7e jego tworczo$¢ wychodzi daleko poza waskie ramy pojecia dekadentyzmu.
Obejmuje bowiem wiele nowatorskich koncepcji poetyckich obecnych rowniez w eu-
ropejskiej literaturze schytku XIX wieku.

Rozdziat 4 (Liryka Jirego Kardska ze Lvovic  miedzy autonomiq poezji a wykta-
dem $wiatopogladu) prezentuje tworczos¢ czotowego dekadenta, ktéremu przypisuje
si¢ réwniez uksztaltowanie czeskiego modelu literatury dekadenckiej. Twodrczosé
Karaska omdwiona jest w kontekscie ,,Moderni revue” jako organu wyrazu dekaden-
ckich pogladow. Autorka wychodzi od analizy nastrojow typowych dla konca wieku.
Kolejne zagadnienia dotycza kreowania przez artyst¢ arystokratycznych poz oraz
problemu rozpadu osobowosci.

Mnogo$¢ oraz ekspansywny charakter kierunkow literackich obecnych u schytku
XIX wieku nakazuje spojrze¢ na problem obecnosci dekadentyzmu w czeskiej litera-
turze w sposéb wieloaspektowy. Rdwniez charakter czasopisma ,,Moderni revue™” —
dotad uznawanego przede wszystkim za trybun¢ dekadentéw — jawi si¢ w znacznie
szerszym kontekscie. Jak umiejetnie dowiodta Autorka monografii, profil miesigcz-
nika — poprzez asymilacj¢ wigkszosci koncepcji modernistycznych — wytamat sig¢ po-
za waski nurt dekadencki. W swych sadach powotuje si¢ ona na dtuga tradycj¢ badan
literackich w tym zakresie. Przytacza bowiem opinie zar6wno czeskich, jak i polskich
bohemistow: K. Krejéego, J. Meda, M. Cervenki, B. Svozila, 7. Niedzieli, J. Zarka,
J. Balucha. Zauwaza jednak brak obecno$ci monografii ukazujacej dekadentyzm na
tle wspotczesnych mu tendencji literackich. Podejmujac si¢ przebadania tak obszer-
nego materiatu, dostrzegta mozliwo$¢ nowej jego interpretacji.

Anna Gawarecka w omawianej publikacji umiejetnie zrekonstruowata program
artystyczny ,,Moderni revue” oraz na nowo zinterpretowata utwory literackie i kryty-
czne czeskich dekadentow. Zrobita to w sposob rzetelny, pelny oraz dojrzaty, uni-
kajac powielania opinii powszechnych, nie wnoszacych niczego nowego do omawia-
nego obszaru badan.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze omawiana ksigzka stanowi nader intere-
sujace oraz wartosciowe kompendium informacji na temat czeskiego dekadentyzmu
zaréwno dla polskich, jak i czeskich, bohemistow.

Katarzyna Chrobak, Wroctaw
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Ladislava Lederbuchova: Socidlni balada ve Skole. Krajské
centrum vzdélavani a Jazykova $kola s pravem statni jazykové
zkousky, Plzen 2007. ISBN 978-80-7020-161-9.

Soucasna koncepce zakladniho vzdélavani v ¢eské Skole klade diraz na rozvoj
¢tenatské kompetence zdka, ktera je utvatena a dale rozvijena piedevsim prostied-
nictvim literarni vychovy. Pedagog sehrava v literarnévychovném procesu roli vzdé-
laného pruvodce. Putovani literarnim svétem mu dnes usnadiuje celd fada uéebnic
a metodickych ptirucek. Ucitel ma nejen moznost volby typu ucebnice, ale zaroven
mu novy systém vzdélavani umoziiuje i vlastni volbu samotnych textt. Tento svobod-
ny vybér ma vsak i své zapory. Nekteré texty, jez byly v dobé fungujiciho totalitniho
systému ideové znehodnoceny, byvaji souasnymi pedagogy obchazeny, ptestoze
o umélecké kvalité mnohych 7 nich nelze pochybovat. Na tuto skute¢nost poukazala
autorka recenzované publikace Ladislava Lederbuchova. Stiedem jejiho zajmu se sta-
la socialni balada.

Utla metodicka prirucka s nazvem Socidlni balada ve skole je uréena predeviim
studentiim a uciteliim jako uzite¢na pomiicka ve vyuce literatury. Publikace obsahuje
vyklad zvoleného Zanru a zaroven nabizi moznosti interpretace vybranych textl
korespondujicich s vykladanym jevem.

V ptedkladané praci autorka sleduje vyvoj socidlni balady v ¢eské literatuie od
pocatki az do soucasnosti. V§ima si promény tematiky tohoto lyrickoepického 7anru
v kontextu doby. Socialni baladu chape nejen jako aktualizaci umélé balady, ale
socidlni tematiku nachazi i v balad¢ lidové (jako jeji mladsi podobu). Lisi se tak
naptiklad od pojeti J. Hrabdka nebo J. Nejedlé, ktefi socialni baladu hodnoti spiSe ja-
ko jednu z promén umélé balady. Existenci socialni tematiky v lidové baladé autorka
doklada vhodné€ zvolenymi ukazkami (Gryvky z balad: Zajaté déti, zivot vojensky,
Zla odména, Na nitranském zdmku, Cesticka ku Sachté, Balady o smrti hornika
z Thienfeldu). Vybrané texty vystihuji obménu baladické tematiky, a piestoze se
puvodné jedna o texty neintenciondlni povahy, vychdzeji vstiic ¢tenarské kompetenci
piijemce.

VEtsi pozornost je v publikaci vénovéna socialni baladé umélé. Pro tuto ¢ast auto-
rka zvolila ukazky z tvorby nestort ¢eské socialni balady. Zastoupeny jsou texty Jana
Nerudy (Dédova misa) a Petra Bezruce (Marycka Magdonova). Socialni baladu tzce
spjatou s proletaiskou poezii prezentuje Jiti Wolker (Balada o ocich topi¢ovych)
a Jindfich Hotej$i (Marie Korenovd). Novum nepiedstavuje volba vyse uvedenych
texti (ukazky byly a jsou v antologiich frekventované), ale interpretacni piistup
k nim, ktery je opro$tén od jakékoliv ideologické zabarvenosti. Autorka zvolila uryv-
ky z dél, jejichz ndméty jsou aktudlni i v soucasnosti a mohou tak oslovit i dne$niho
¢tenafe.
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Novatorskym prvkem metodické ptirucky je bezesporu zafazeni autort, je7 jsou
dne$nim ¢tenafim generaéné blizsi (Jiti Kolaf, Jan Skacel, Véaclav Hrabé, Jaromir
Nohavica, Jifi zacek). Zejména lze ocenit snahu vybrat texty, které jsou jednak
umélecky hodnotné a zaroveri ¢tenai'sky atraktivni. V této ¢asti autorka zmitiuje (byt
jenjednou vétou) existenci baladickych namétii i v prozaickych dilech. V ¢eské litera-
tufe ¢asto uzivany typ baladické prézy neni sice pfedmétem zkoumani této prace, ale
mohl by se stat nAmétem pro jeji pokracovani.

Autorce se podatilo prokazat, ze socialni balada stale oslovuje nové tviirce a na-
sledné i Ctenate, ptestoze v soucasné Ceské literatufe nezaujima ptedni pozici mezi
literArnimi Zanry. Precizné zpracovana piirucka se tak jisté stane kvalitnim pomoc-
nikem ve $kolni praxi.

Petra Bubenickovd, Hradec Krdlové

Co v§echno slovo znamend. Red. D. Moldanova a M. Balowski,
Usti nad Labem: UJEP, 2007, 382 s., ISBN 978-80-7044-901-1.

K Zivotnimu jubileu prof. PhDr. Marie Cechové, DrSc., vydala Univerzita Jana
Evangelisty Purkyn& v Usti nad Labem pomérn& obsahly a tematicky pestry sbornik.
Pravé na ustecké PF UJEP stravila jubilantka poslednich vice neZ deset let svého
pedagogického a védeckého pusobeni. Krom& Usti nad Labem pusobila prof. Ce-
chova po nékolik desetileti na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze, ve
Vyzkumném tstavu pedagogickém v Praze, na ministerstvu $kolstvi, od r. 1985 je
$éfredaktorkou Gasopisu Cesky jazyk a literatura. Mnozstvi odbornych zajmi prof.
Cechové se projevilo i ve vysledném sborniku, do n&hoZ pFisp&lo svymi statémi cel-
kem 49 autort rizného filologického zaméteni. Sbornik obsahuje piispévky lingvisti
(bohemistu, polonisti, slavista), lingvodidaktiku, literarnich védeu z CR, Slovenska,
Polska, Ukrajiny. Zv1ast vyrazné jsou zastoupeni slavisté z univerzitnich pracovist
v Polsku (Wroctaw, 1.0dZ, Opole, Krakdw, Raciborz, Warszawa), coz svédéi o vel-
kém poctu Cesko-polskych (ale nejenom téchto) odbornych kontakti jubilantky
a ohlasu jeji prace. Z hlediska tematického se sbornik vyznacuje velkou §ifi zabéru
zejména lingvistickych disciplin.

V avodnim bloku prispévka p¥iblizuje odbornou praci prof. Cechové M. Ba-
lowski. D. Moldanova shrnuje vyznam jubilant¢ina pusobeni na PF UJEP.
J. Kostecka vzpomina na Iéta svého studia na FF UK a na pedagogické ptisobeni
prof. Cechové na zakladé vlastnich zkuSenosti. Bibliografii védeckych praci prof.
Cechové zpracovaly pro sbornik J. Pacalova a A. Nejedla.
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Ctendr tu nalezne pFispévky z oblasti bohemistické fonetiky (I. B alk 6), lexiko-
logie a slovotvorby (I. Bozdéchova, P. Hauser, . Kolatova, T. Z
Ortos$, R. Lobodzinska), frazeologie(M. Balowski, S. Machova),sty-
listiky (A. Debickd 1. Kalita, M. Krémova, M. Peisert). Zastoupeny
jsou i staté pojednavajici o otazkach publististického stylu (A. Jaklova, L. Zi-
m o v &), medidlni vychovy (J. Kraus), politického diskurzu v 15. stoleti (N. Kvit-
k o v a), reklamniho stylu(I. Dobrotova),jazykové kultury (E. Siatkowska),
sociolingvistiky (J. Hubac¢ek), o otazkach obecnélingvistickych (A. Kudra),
kognitivni lingvistiky (L. Saicova Rimalova), komunikace (I. Vaiikova),
mezijazykovych kontaktli (E. Szczepanska), literarni onomastiky (P. Oda-
1 o 3§). Literarnéstylistické zaméteni maji ptispévky G. Balowské, A. Zury
a P. Mares§e. Pojeti spisovnosti, hovorovosti a kniznosti v ruské lingvistické tradi-
ci se vénuje stat' 7Zd. Trosterové.

Jubilantka se v poslednim desetileti vyznamné zaslouZila o rozvoj badani v oboru
Cesky jazyk pro cizince. Snad i z tohoto divodu sbornik obsahuje nékolik stati jejich
kolegyn a kolegti tohoto odborného zaméteni (M. H 4 d k o v &: Standardizovat vyuku
Cestiny?; 1. Hasil: K prezentaci ceské gramatiky pro némecky mluvici studenty;
M. Hrdlic¢ka: K oboru éestina jako cizi jazyk).

Prof. Cechova se po vétsinu své odborné kariéry profilovala jako didakticka,
o ¢emz svéd¢i i mnozstvi uéebnic pro zékladni a stéedni Skoly a teoreticko-metodolo-
gické monografie o vyucovani ceského jazyka, vyufovani slohu a komunikaéni
vychové. Do sborniku také prispéli i jeji Zaci — dnes vyznaéni didaktikové v oboru
vyucovani Ceského jazyka a literatury — J. Kostecka, VI. Nezkusil, K.
Rysovéa, M. Smejkalova, J. Slédrova. StatJ. Sindelafové sezaby-
va onomastickou tematikou ve Skolské praxi, piispévek Jolanty N ocon vizualizaci
v didaktickém textu.

Literarnévédné piispévky pochazeji prevazné od polskych a ukrajinskych bada-
teli(B. Bogotgbské, D. Vogela, O. Matus§ek), ¢eské literaty zde zastupu-
jeD. Moldanova. Literdrnévédné stati se tematicky povétsSing zamétuji na otazky
literarni teorie, literarni historie a interpretace dila v dobovém spolecenském kon-
textu.

Jak je vidét, sbornik k zivotnimu jubileu je kniha tematicky Sirokospektralni,
ktera — domnivam se — adekvatn& odrazi mnoZstvi odbornych zajmii prof. Cechové.
Neni jisté ndhoda, Ze ve vétsing stati se setkdme bud’ s ohlasem, ¢i s pfimou citaci
nékteré prace jubilantky a Ze nezanedbatelnou ¢ast autoru tvoii pravé jeji zaci. Svym
Sirokym tematickym zabérem uspokoji sbornik lingvisty, didaktiky i literarni védce.
abecedniho potadi ptijmeni autor stati, jeZ bylo nakonec zvoleno. K mezinarodnimu
renom¢ sborniku nepochybné ptispiva i skute¢nost, Ze je zde uZzito jakozto jazyku
ptispévku celkem péti riznych jazyka (CeStina, polstina, slovenstina, ukrajinstina,
angli¢tina).
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Vydéani tohoto sborniku za redakce D. Moldanové a M. Balowského na tstecké
univerzitd je zaslouZenym ocenénim celoZivotni prace prof. PhDr. Marie Cechové,
DrSc., a specialng jejiho usteckého piisobeni. Nezbyva ne’. popiat prof. Cechové
pevné zdravi a do dal3ich let mnoho pracovniho elanu a optimismu.

Patrik Mitter, Usti nad Labem

Kapitoly 7 déjin Ceské jazykovédné bohemistiky, J. Pleskalova,
M. Krémova, R. Vecerka, P. Karlik, Praha: Academia, 2007,
683 s. ISBN 978-80-200-1523-5.

Nieczgsto powstaja opracowania bedace synteza dotychczasowych badan w jezy-
koznawstwie narodowym. Tym bardziej nalezy powita¢ z wielkim zadowoleniem pu-
blikacj¢ Kapitoly z déjin eské jazykovédné bohemistyki, wydana w Pradze przez wy-
dawnictwo Academia pod redakcja Jany Pleskalovej, Marii Krémovej, Radoslava
Vecerki i Petra Karlika. Jest to — jak pisza redaktorzy we wstegpie — ,.kompleksowe
spojrzenie na rozwoj myslenia w bohemistyce jezykoznawczej” (s. 7). Innymi stowy
mowiac, jest to opis tendencji rozwojowych w spojrzeniu na rozwoj jezyka czeskiego
pod katem poszczegdlnych dyscyplin naukowych. Tego tak ogromnego zadania
podjat si¢ zespdt autorow pod kierownictwem Jany Pleskalovej: Jarmila Bach-
mannové, Frantidek Cermak, Zdénka Hladk4, Milada Homolkova, Milan Jelinek, Petr
Karlik, Helena Karlikova, Stanislava Kléferova, Marie Krémova, Stefan Michael Ne-
werkla, Klara Osolsobé&, Zdenka Rusinové, Ondfej Sefik, Rudolf Sramek, Radoslav
Vecerka, Bohumil Vykupél i Markéta Zikova.

Osia omawianej pracy jest czeskie j¢zykoznawstwo na tle europejskiej mysli
lingwistycznej, chociaz gtéwny nacisk jest potozony na bohemistyke czeska w ujgciu
diachronicznym i synchronicznym. Odstgpstwem od tego zatozenia jest rozdziat o na-
uczaniu jezyka czeskiego w Austrii (Déjiny vyuky cestiny v Rakousku autorstwa Ste-
fana Michaela Newerkli s. 580—614), ktory zostat wlaczony, poniewaz owo naucza-
nie ,,dosud nebylo souborné zpracovano™ (s. 8). Mozna by tutaj jeszcze dodaé trzy ko-
ficowe rozdzialy pracy, a mianowicie: Ustav pro jazyk cesky Adademie véd CR, v.v.i.
(autor: Jarmila Bachmannova, s. 614-618), Periodika a ¢asopisy (autor: Radoslav
Vecerka, s. 619-625) i Slovanskd jazykovéda a paleoslovenistika (autor: Radoslava
Vecerki, s. 626-663). Jak wida¢ juz z powyzszego wyliczenia, omawiana praca jest
zbiorem artykuldw, opracowanych przez poszczegdlnych autorow. 7 tego wzglgdu
kazdy rozdzial ma nieco inng struktur¢ oraz sposob opisu, na co redaktorzy tomu
zZwracaja uwage juz we wstepie (,, Vzhledem k tomu, Ze autoti jednotlivych studii jsou
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vét§inou ptednimi znalci ptisluSnych obort, nezifidka dokonce jejich mezinarodné
uzndvanymi reprezentanty, redakce zamérné plné respektovala jejich autorskou indi-
vidualitu a zasahovala pouze do formalni stranky jejich studii™, s. 8), ich obj¢tos¢ jest
rozna i nie zalezy od omawianej problematyki (por. np. rozdziaty: Frazeologie a idio-
matika, ktory ma 6 stron razem z bibliografia, 7ypologie cestiny, ktdry liczy 7 stron,
Pravopis, ktory liczy stron 40, czy Matematickd lingvistika — 21 stron). Wynika z te-
g0, ze w niektorych rozdziatach omowiono dang problematyke bardzo szczegdtowo,
w innych raczej zastosowano metod¢ przewodnika bibliograficznego.

Jak juz wspomniatam wyzej, omawiana praca dotyczy réznych zagadnien jgzy-
koznawstwa czeskiego. Wsrdd nich znalazly si¢ (w nawiasie podaj¢ takze nazwisko
autora/autoré6w): Mluvnictvi (Radislav Vecerka i Petr Kralik, s. 11-120), Historicka
gramatika (Jana Pleskalova, s. 121-149), Prazska skola (Bohumil Vykypél, s. 150—
—163), Lexikologie (Zdetika Hladka, s. 164—198), Historickd lexikologie (Milada
Homolkova, s. 199-242), Frazeologie a idiomatika (Frantisek Cermak, s. 243-248),
Slovotvorba (Zdenka Rusinova i Markéta Zikova, 249-280), Fonetika a fonologie
(Ondfej Sefdik, s. 281-295), Stylistika (Marie Krémova, s. 296-335). Dialektologie
(Stanislava Kloferova, s. 336-376), Onomastika (Rudolf Sramek, s. 377-425), Ety-
mologie (Radoslav Vecerka i Helena Karlikova, s. 426—446), Matematickd lingvistika
(Klara Osolsobg, s. 447-467), Korpusovd lingvistika (Frantisek Cermak, s. 468-472),
Vyvoj spisovné Cestiny (Jana Pleskalovd, s. 473—498), Pravopis (Jana Pleskalova
i Ondfej Seveik, s. 499-539), Purismus (Milan Jelinek, s. 540-572), Typologie
Cestiny (Bohumil Vykypél, s. 573—579) oraz powyzej juz wspomniane. Jest to zestaw
niemal pelny (brakuje opisu np. sktadni, badan semantycznych czy kognitywnych nad
jezykiem czeskim, gwarami srodowiskowymi i miejskimi itd.). I to zastuguje na wiel-
kie uznanie i podkreslenie. Po raz pierwszy otrzymujemy do rak pracg, w ktorej zo-
staly omowione najwazniejsze zagadnienia lingwistyki czeskiej. Jedynie — jakoby na
marginesie — mozna by si¢ zastanowi¢ nad sposobem uktadu poszczegdlnych roz-
dziatéw: dlaczego leksykologia (164—198) jest wczesniej od np. stowotwdrstwa
(s. 249-280), dlaczego stowotworstwo (s. 249-280) jest wezesniej omowione niz fo-
netyka i fonologia (s. 281-295), dlaczego leksykologi¢ i historyczng leksykologie
oraz etymologi¢ i onomastyke rozdzielajq rozdzialy sensu stricte gramatyczne itd.
Oczywiscie, jest to zalozenie redaktorow, ale skoro we wstepie napisali, ze ,,Zakladni
pilif celé vykladové linie tvoii ¢eské mluvnictvi” (s. 7), mozna by si¢ spodziewaé
uktadu wedtug pozycji danej problematyki w j¢zykoznawstwie gramatycznym.

Mimo pewnej idiostylowosci poszczegdlnych rozdzialow kazdy z nich posiada
wspdlne wyznaczniki strukturalne. Naleza do nich: ogdlna prezentacja omawianej
problematyki, opis pomniejszych zagadnien, odsylacze do innych prac (tzw. od-
sylacze bibliograficzne) oraz bibliografia najwazniejszych prac dotyczacych opisy-
wanej problematyki.

Oczywiscie, przy tak obszernej pracy nie sposéb omowi¢ w recenzji kazdego roz-
dziatu z osobna. Z tego wzgledu skupimy sig¢ tutaj na dwoch zagadnieniach: stylistyce
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ionomastyce. Autorem pierwszego 7 nich (stylistyki) jest Marie Krémova, profesorka
Uniwersytetu w Brnie i Uniwersytetu w Ostrawie, uznana stylistka czeska, wspotau-
torka Soucasné ceské stylistiky, ale tez pracy Prirucni mluvnice ceskd. Polaczenie bo-
wiem wiedzy gramatycznej ze stylistyczng wydaje si¢ bardzo cenne, poniewaz wiele
elementow gramatycznych jest no$nikami cech stylistycznych.

Rozdziat Stylistika autorka rozpoczyna od rozwazan nad terminami stylistyka
istyl. Uznaje, 7e stylistyka jest nauka praktyczng z jednej strony, z drugiej — studium
wiedzy o jezyku i stylach konkretnych tekstow, z trzeciej — nauka o ,,potencjach”™ je-
zyka (stylistyka a funkcjonalne rozwarstwienie j¢zyka), a z czwartej — dyscypling te-
oretyczng (por. s. 297). Ten niejako podzial stylistyki na cztery czg¢sci nastgpnie
postuzyt autorce do wydzielenia czterech podrozdziatdw, w ramach ktorych omowita
ona czeska stylistyke: praktyczna, tekstowa, systemowa i teoretyczng. Podzial ten
wydaje si¢ przejrzysty ijest ogélnie przyj¢ty w badaniach stylistycznych. Cieszy wigc
fakt, ze autorka opisujac stylistyke czeska, wiaczyta si¢ w sposdb jej prezentacji przy-
jety w stylistyce Swiatowe;j.

W pierwszym podrozdziale autorka przedstawia stylistyke jako nauke o styliza-
cji, wlaczajac don retoryke. Wskazuje na rozwdj poszczegdlnych sfer uzycia jezyka
czeskiego (s. 298-299) i powstate w ich ramach gatunki wypowiedzi, a takze podsta-
wowe prace w tym zakresie, np. Zprdva a nauceni o kazatelstvi, Quaesita oratoria,
Slovesnost aneb Nauka o vymluvnosti prozaické i recnické se sbirkou prikladii v nevd-
zané a vdzané ieci, Stylistika s poetikou, O mluveném slové, Jak mluvit a predndset,
Rétorické minimum, Argumentace a komunikace, Kapitoly ze soucasné rétoriky,
Rétorika a Fecovd kultura, Technika slohu, Kapitoly z praktické stylistiky, Ceskd styli-
stika itd.

Drugi podrozdzial jest poswigcony nowemu spojrzeniu na stylistyke — stylistyce
tekstowej, ktdorej podwaliny stanowia prace takich jgzykoznawcow, jak Jan Muka-
fovsky, Josef Hrabak, Bohuslav Havranek czy Karel Hausenblas (por. s. 307). T¢ teo-
ri¢ rozwingli nastgpnie Alexander Stich, Alena Macurova, Petr Mare$, Lubomir Do-
lezel. Natomiast dzi§ zajmuja si¢ nig tacy jezykoznawcy, jak Hana Srpovd, Svétla
Cmejrkova, Jana Hoffmannova, Olga Miillerova czy Karel Sebesta.

Tematyke sfer komunikacyjnych rozwija Krémova w nastgpnym podrozdziale,
poswigconym stylistyce systemowej. Uwaza, ze tradycja wyznaczania sfer komu-
nikacyjnych ma swe poczatki w retoryce, o czym $wiadczy choc¢by zapis w gramatyce
czeskiej Jana Blahoslava (s. 311). W dalszych wiekach rozwijana jest szczeg6lnie
w ramach leksykologii i leksykografii, ale w XX wieku dochodzi problem ekspresyw-
nosci srodkéw jezykowych i ich aksjologii, co zostaje poszerzone o opozycj¢: ,,litera-
ckos¢ —nieliteracko$¢” w jezyku. Doprowadza to w badaniach stylistycznych do opi-
su srodkéw jezykowych nie od strony ich pozycji w systemie, ale funkcjonalnosci,
niejako ,,pozycji w komunikacie jgzykowym™. Zjawisko to widzi autorka nie tylko
w zakresie leksyki, ale takze gramatyki (np. sktadni, s. 314).
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Najwigcej uwagi Marie Krémova poswigca stylistyce teoretycznej, ktéra widzi
w centrum badan nad stylistyka. Jej poczatku dopatruje si¢ w latach trzydziestych XX
wieku (s. 315), rozwijana w ramach Praskiego Kota Lingwistycznego przez Viléma
Mathesiusa, Bohuslava Havranka, Romana Jakobsona i innych. W tym zakresie wy-
dano bardzo wiele prac, ktdre autorka omawia na stronach 316-327, dochodzac do
whniosku, ze istnieje w niej wiele podejsc do tego problemu, ktdre ukazuja, ze zagad-
nienie to nie jest jeszcze wyczerpujaco opisane i zanalizowane.

Drugi wybrany przez mnie rozdziat napisat Rudolf Sramek, emerytowany profe-
sor Uniwersytetu w Brnie, onomastyk swiatowej stawy. W rozdziale tym opisuje on
dzieje onomastyki czeskiej jako samodzielnej dyscypliny naukowej w ramach j¢zy-
koznawstwa. Ta czg$¢ to przede wszystkim bibliografia najwazniejszych czeskich
prac onomastycznych dotyczacych definicji oraz klasyfikacji nazw whasnych. Jednak
Sramek w interesujacy sposéb ukazuje historig badan czeskich onomastow.

Za narodziny onomastyki w Czechach uznat przetom XVIII i XIX wieku, ale sa-
modzielno$¢ w ramach jezykoznawstwa uzyskata ona dopiero w XX wieku. Dzigki
temu mozemy wydzieli¢ w rozwoju onomastyki czeskiej kilka okresow:

1) epokg przednaukowa — do przetomu XVIII i XIX wieku;

2) epoke¢ naukowa (posiadajaca kilka okresdw)— pierwsza potowa XIX wieku
3) okres od drugiej potowy XIX wieku do 1913 roku,

4) okres od roku 1913 do 1945 r.,

5) okres od roku 1945 do konca lat szes¢dziesiatych XX wieku,

6) okres od lat siedemdziesiatych XX wieku do wspdtczesnosci (por. s. 377).

Wydzielone przez niego etapy rozwoju nastgpnie szczegétowo dokumentuje.
I tak zainteresowanie nazwami wtasnymi widoczne jest od poczatku istnienia tradycji
literackiej, poniewaz nazwy wlasne stanowia najstarsze stownictwo czeskie. Proporia
zaswiadczone sq migdzy innymi w Kronice ceskiej Vaclava Hajka z Libo¢an, kronice
Kosmasa oraz kronice mnicha Jndticha z Heimburku. W XVI wieku pojawiaja si¢
w gramatykach, np. w Gramatyce ceskiej B. Optata, P. Gzella i V. Philomatesa.
Pierwszy stownik onomastyczny powstat w roku 1610 autorstwa Véaclava Lebedy
7 Bedrsdorfu.

W latach osiemdziesigtych XVIII wieku w Czechach zmienia si¢ system nazw
osobowych. Z jednoimiennej nazwy osobowej powstaje nazwa dwuimienna, skta-
dajaca si¢ z imienia i dziedzicznego, oficjalnego nazwiska. Natomiast zainteresowa-
nia nazwami wlasnymi w pierwszej potowie XIX wieku skupiaja si¢ wokot analizy
naukowej i pierwszych klasyfikacji nazw wlasnych (zwlaszcza nazw miejscowych).
Dobrovsky okreslit tendencje powstawania nazw oraz sprecyzowatl ich etymologig.
7rodia historyczne oraz topograficzne w istotny sposob wzbogacily zasadniczy mate-
rial badawczy. Badaniami nad nazwami wlasnymi zajmowali si¢ w wigkszym stopniu
historycy niz filolodzy.
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Druga potowa XIX wieku i poczatek XX wieku miaty wielkie znaczenie w roz-
woju czeskiej onomastyki, poniewaz w tym czasie wybudowane zostaty fundamenty
onomastyki jako samodzielnej dyscypliny naukowej. Rozpoczgly si¢ badania nad
miejscowymi i terenowymi nazwami wlasnymi, zdrobniatymi wyrazami pochodze-
nia rodzimego, nazwiskami pochodzenia rodzimego i obcego, a takze badania nad
gramatyka nazw wlasnych. Badacze zwrdcili uwage na stowianski kontekst onoma-
styki czeskiej oraz na problemy teoretyczne nazewnictwa czeskiego. Nastgpuje faza
analizy etymologicznej nazw wlasnych.

Novum w onomastyce czeskiej XX wieku byto potaczenie analizy nazw miejsco-
wych z nazwami terenowymi oraz innymi toponimami zwigzanymi z nazwami osad-
nictwa. Szczegotowo zostat opracowany aspekt czasowy i przestrzenny nazw wias-
nych. Powstaja obiektywne, pod wzgledem analizy, niemiecko-czeskie monografie
onomastyczne migdzy innymi: R. Fischera (zalozyciela Lipskiej Szkoly Onomasty-
cznej), E. Gieracha, F. Liewehra, E. Miillera (s. 404—405). W latach dwudziestych
i trzydziestych XX wicku za$ powstaja prace na temat teorii, typologii i klasyfikacji
nazw wiasnych (M. Harvalik, K. Komarek, M. Knappova. 1. Lutterer, L. Olivova —
Nezbedova, R. Sramek, por. s. 410-417), ktore nastepnie s rozwijane. Intensywnie
rozwijajq si¢ tez badania jakosciowe i ilo§ciowe nazw whasnych.

W latach szescdziesiatych XX wieku onomastyka staje si¢ samodzielng dyscyp-
ling naukowa w ramach lingwistyki. Od roku 1960 wydawane jest czasopismo ,,Zpra-
vodaj Mistopisné komise CSAV”, ktére w 1995 roku zmienia nazwe na ,,Acta onoma-
stica”. W roku 1966 ma miejsce pierwsza czeska konferencja onomastyczna, a od
1969 roku zostaje zatozona pracownia onomastyki przy Instytucie J¢zyka Czeskiego.
Po drugiej wojnie $wiatowej ma miejsce odniemczanie nazw wtasnych. Powstaje
Mistopisna komise.

Cechg charakterystyczna czeskiej onomastyki lat siedemdziesiatych XX wieku
jestjej umigdzynarodowienie (s. 410). Przedstawiciele onomastyki czeskiej zaprasza-
ni sg do Mezindrodni komise pro slovanskou onomastiku pii Mezindrodnim komitétu
slavistii (N. Bayerova, R. Sramek, 1. Lutterer, L. Olivova — Nezbedova, M. Knappo-
vé) oraz do International Committee of Onomastic Sciences (M. Harvalik, R. Sramek,
L. Lutterer, s. 410-411). W tym duchu rozwija si¢ czeska onomastyka az do XXI w.

Jak bylo wida¢ na przyktadzie tych dwdch rozdziatow, omawiana praca stanowi
kompendium wiedzy na temat j¢zykoznawstwa czeskiego (przewodnik po...). Reda-
ktorzy wybrali okres$lone tematy, a poszczegdlni j¢zykoznawcy czescy dokonali ich
opisu. W ten sposob rozproszone prace (niektdre z wyzej wspomnianych zagadnien
posiadaja swoj opis w roznych czasopismach czy pracach zbiorowych, tomach
pokonferencyjnych itd.) zostaty scalone, zaktualizowane i dopetnione, a ponadto zo-
staly zaprezentowane nowe opisy bibliograficzne, dotad nigdzie nie spotykane. Z te-
go wzgledu nalezy cieszy¢ sig, ze taka praca powstata, ze dzigki temu teraz bedzie
o wiele tatwiej zapozna¢ si¢ z dorobkiem danej dziedziny jezykoznawstwa czeskiego.
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Jest to szczegodlnie cenne dla mtodych adeptow bohemistyki, dla studentéw bohemi-
styki w kraju, ale takze i dla bohemistow zagranicznych.

Paulina WozZniak, Poznan

Marcela Grygerkova: Slang v cirkevnim prostiedi, Ostrava:
Filozoficka fakulta Ostravské univerzity, 2006, 96 s.,
ISBN 80-7368-267-2.

Publikacj¢ Marceli Grygerkovej Slang v cirkevnim prostiedi nalezy zaliczy¢ do
prac z zakresu analizy i opisu gwar srodowiskowych, ukazuje bowiem jezyk i ,,spe-
cyficzne™ stownictwo uzywane w nieoficjalnych kontaktach migdzy cztonkami ko-
$ciotow katolickich na terenie Republiki Czeskiej. Srodowisko to jest wielu ludziom
nieznane i wielu nie podejrzewaloby, ze wyksztalcito ono swoisty, powiedzieli-
by$my, zargon. Oprdcz stow profesjonalnych istnieja rowniez takie, ktdre uzywane sa
w sytuacjach nieoficjalnych lub pdtoficjalnych.

Dla kogo$ niezwigzanego z tym srodowiskiem zargon ten mogtby by¢ niezrozu-
mialy. Nie mozna tu jednak méwic o kryptogwarze, poniewaz zargon ten nie ma celu
uczyni¢ przekazywana informacj¢ niezrozumiala dla osoby postronnej, a jedynie
skroci¢ czas przekazywania danej informacji (uczyni¢ krotszym, ale nie mniej precy-
zyjnym komunikat, czyli przys$pieszy¢ komunikacj¢). Uzytkownikami bowiem tej
odmiany je¢zyka sa osoby duchowne, a wigc ksi¢za i siostry zakonne, oraz ludzie zaan-
gazowani w dzialalno$¢ organizacji parafialnych lub organizacji o szerszym zakresie
dziatania. Na marginesie nalezy doda¢, ze zargon koscielny nie jest zjawiskiem war-
tosciowanym przez Koscidt negatywnie, nie narusza przypisanej Kosciotowi i religii
sfery sacrum, nie obraza uczu¢ religijnych, nie sprowadza ich do profanum.

Omawiana praca sktada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza z nich poswigcona jest —
7 jednej strony — zagadnieniom teoretycznym, np. okresleniu miejsca komunikacji
koscielnej wérod sfer komunikacji codziennej i stylistyki czy choéby wyjasnieniu ter-
mindw gwara srodowiskowa, Zargon czy kryptogwara (w jezyku czeskim uzywa si¢
w tym przypadku terminu slang), z drugiej zas — lingwistycznej charakterystyce aktu
komunikacji w §rodowisku ko$cielnym. Autorka formutuje tu wlasna definicj¢ zargo-
nu i wskazuje na roznice migdzy takimi okresleniami, jak zargon i kryptogwara (cze-
ski argot). Twierdzi, ze zasoby slangizmow (wyrazy, nazwy zargonowe), poja-
wiajacych si¢ w badanym przez nig materiale (tekstach komunikacji koscielnej), bar-
dzo si¢ roznia i sa zmienne w zalezno$ci od rodzaju kosciota oraz regionu, dlatego nie
da si¢ wyznaczy¢ jednego zargonu koscielnego. Trudno bytoby tez okresli¢ korpus le-
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ksykalny jezyka nieoficjalnego tego srodowiska. Niemozliwe tez wydaje si¢ opraco-
wanie zasiggu terytorialnego wystepowania wyrazu, ktory pojawia si¢ regularnie w
poszczegdlnych tekstach. Te uwagi mozna rozszerzy¢ na zjawiska morfologiczne,
chociaz autorka bardziej skupita si¢ na analizie leksykalnej, czego wynikiem jest dru-
ga czes$¢ pracy.

Jest to o tyle zrozumiate, ze gwary $rodowiskowe przewaznie (o ile nie zawsze)
korzystaja z systemu gramatycznego j¢zyka ogdlnego, zmieniajac go jedynie w nie-
wielu przypadkach, co raczej jest zwigzane ze zjawiskiem leksykalnym niz morfolo-
gicznym (por. w jezyku polskim formy: przed laty, oczyma, rekoma itd.). Slangizmy
powstaja czgsto z potrzeby chwili, czgsto przypadkowo — pelnia funkcje gry jezyko-
wej ze znaczeniem lub forma stowa, od ktérego powstalty. Zachowujg wigc forme,
ktora tworcy, pozostajacy anonimowo, im nadali. Grygerkova wilasnie skupita si¢ na
opisie morfologicznych i semantycznych zasad powstawania rzeczonych slangiz-
mow.

Czg$¢ druga stanowi stownik, w ktorym autorka zgromadzita wyrazy pochodze-
nia zargonowego pojawiajace si¢ i regularnie uzywane przez osoby zaangazowane
w zycie Kos$ciota. Material stownikowy gromadzony byt od roku 1995 do 2005 roku
i pochodzi ze Srodowisk czeskich koscioldw o najwigkszej liczbie wiernych, czyli
obejmuje koscioly: Katolicka cirkev, Cirkev &eskoslovenska husitska, Ceskobratrska
cirkev evangelickd, Cirkev bratrska. Jednak cz¢$¢ materiatu pochodzi réwniez z ko-
Sciotow: Katolickiego, Ewangelickiego i Prawostawnego, dzialajacych na terenie
Republiki Czeskiej: Cirkev adventisti sedmého dne, Apostolska cirkev, Bratrska jed-
nota baptistil, Jednota bratrska, Pravoslavna cirkev v Cechach a na Moravé, Slezska
cirkev evangelickd augsburského vyznani, Kiestansky sbor, Kiestanské spolecen-
stvi, Studenti pro Krista. Najbogatszy material pochodzi ze $rodowiska skupionego
wokot Kosciota Katolickiego.

Stownik zawiera 784 slangizmy, ktdrymi postuguja si¢ wierzacy, cztonkowie
wspomnianych wyzej kosciotow w Czechach. Autorka przyjeta uproszczona forme
hasta leksykalnego, ale nie uboga. Znajduja si¢ w nim bowiem takie informacje, jak
okreslenie paradygmatu deklinacyjnego lub koniugacyjnego wyrazu hastowego,
szkoda tylko, ze brak tutaj informacji o wzorze koniugacyjnym (np. canciondl, -u m.,
S. 44; Oem, neskl., s. 74; mit, nedok., s. 70; okadit, dok., s. 74; filcovat, uziva se pouze
v passivu »byt filcovdng, s. 50), jego rodzaj, formy oboczne (np. cvicka/cvicka, s. 45;
cvickar/cvickdr, s. 45; omSaldmsa, tecovat/técovat, s. 89), formy synonimiczne (np.
otécko — otik — ovédk, s. 75; cvicka — cvigra— duchovni cvika, s. 45; padre — padrino,
s. 75), definicj¢ semantyczna (lub definicje semantyczne), podhasta (przez ktore ro-
zumie wyrazy ztozone, frazeologizmy itd., np. hodit — hodit dika, hodit komplis, hodit
kiftzovku, hodit modlika, s. 58; kdzeri byt v kdzni, dat do kdzné, s. 61; Spira — mala
Spira, velkd Spira, s. 88) odsytacze do innych hasel. zwlaszcza pokrewnych semanty-
cznie i/lub formalnie (np. hodinka [...] viz téZ déhdcko, emdé, hora, hoprecka, pend-
lovky, s. 58; ohldsky |...] viz téZ oznamky, s. 74; ohoz [ ...] viz téZ kaftan, Zupan, s. 74),
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informacje socjolingwistyczne, jak: wiek uzytkownikow danego hasta, geografie lin-
gwistyczng hasta, typ kosciota, w ktérym uzywa si¢ danego hasta itd. (np. omsa [...]
kat., mladd a stredni gen., Feholni sestry, Beroun, Ceské Budéjovice, Hodoninsko,
Olomouc, Opava, Pelhiimovsko, Praha, Zlin, s. 74; sbor |...]| CCE, hus., KSh, viude,
s. 82) Przy kazdym hasle stownikowym znajduje si¢ informacja o znaczeniu wyrazu
oraz 7 ktérego srodowiska koscielnego pochodzi. Waznym elementem opisu stowni-
kowego jest wiaczenie don frazeologii. Dzigki temu otrzymujemy informacj¢ nie tyl-
ko natury rzeczowej (skrot linearny komunikatu), ale takze o zabarwieniu ekspresyj-
nym zargonu koscielnego (por. Belzebub Zeitung |...| ‘hanlivé »Katolické noviny«’,
s. 41; cestovatel po cirkvich [...] ‘¢lovék casto stridajici cirkevni denominace’, s. 44;
dietni sestava |...| ‘mdlo lidi na msi’, s. 47; RiiZové prdavo hanlivé |...| ‘»Katolické
noviny«’, s. 81; skocit si do Cistirny |...] jit ke zpovédi’, s. 84; smrdét vécnym Zivotem
[...] zajimat se o kiestanstvi, ale nebyt jesté kirestanem v plném slova smyslu’, s. 84;
Spolecenstvi rudého ptdka |...| ‘Charizmaticka obnova’, s. 85; state¢ny médvéd |...|
‘Feholni sestra — kazda ma automaticky pred jménem S.M.(sestra Marie)’, s. 85).

Praca Marceli Grygerkovej jest pierwszym tak obszernym opisem zargonu cze-
skiego srodowiska koscielnego, w ktorym liczba osob deklarujacych si¢ jako np.
wierzacy katolicy wynosi zaledwie 40 % wszystkich obywateli. Te prekursorskie ba-
dania czeskiej jgzykoznawczyni nalezy szczeg6lnie podkresli¢, tym bardziej ze sa to
badania rzetelne, chociaz jeszcze na pograniczu sondazowych. Autorka skupita si¢ na
opisie tekstow, ktore zgromadzita, a ktore stanowia spory korpus , zupetnie wystar-
czajacych do opisu tego 7zargonu, chociaz — jak zauwaza sama — nie do jego petne-
£0 opisu.

Uwazam, 7e praca Marceli Grygerkovej jest cennym i interesujacym 7Zrédlem in-
formacji o stanie j¢zyka (i jego odmianach) w srodowisku koscielnym, dlatego bgdzie
pomocna nie tylko dla jezykoznawcow, ale takze teologdw i szerszeego grona odbior-
cOw, w tym nieprofesjonalistow (a moze zwlaszcza dla nich).

Anita Bech, Poznan

Mieczystaw Balowski: Zachodnio- i wschodniostowiariskie
pozyczki leksykalne w jezyku Adama Mickiewicza. Ostravska
univerzita, Nakladatelstvi Tilia, Ostrava 2005, 296 s.,
ISBN 80-86904—08-3.

Pierwsze postulaty badan nad twdrczoscia czotowego polskiego romantyka, Ada-
ma Mickiewicza, by uwzgledni¢ whasciwosci jgzykowo-stylistyczne jego jezyka, sig-

410



gajq lat dziewig¢cdziesiatych XIX w. Ich realizacja byta utrudniona lub wrecz niemoz-
liwa z wielu przyczyn, sposrod ktérych mozna wymienié chociazby:

a) dos¢ pozna publikacj¢ wydania krytycznego dziet Mickiewicza, tzn. spetniajacego
w najwyzszym stopniu warunek autentycznos$ci i odtwarzajacego w sposéb wierny
i pelny proces ich powstawania, zanim autor nadat im ostateczna posta¢ w kolej-
nych wydaniach;

b) brak catosciowych badan nad polszczyzna kresowa, a takze obszernych stownikow
biatoruskich i ukrainskich, ktére mogtyby stanowié¢ podstaw¢ prac poréwnaw-
czych;

¢) wiele lat trwajace wydawanie Stownika jezyka Adama Mickiewicza (1962—1983),
niezbg¢dnego do badan literaturoznawczych i lingwistycznych.

Oczywiscie, nie przeszkadzato to, by powstawaly liczne prace na temat jezyka
Mickiewicza, odpowiadajace 6wczesnej wiedzy filologicznej i mozliwosciom bada-
wcezym.

We wszystkie rozprawach dotyczacych jezyka najwigkszego polskiego przedsta-
wiciela romantyzmu w centrum uwagi byl jezyk osobniczy z jego wlasciwosciami
fonetycznymi i morfologicznymi, rzadziej sktadniowymi, wskazujacymi na wplyw
jezykow biatoruskiego, rosyjskiego i ukrainskiego.

Dostrzegajac pewna jednostronno$¢ badan nad jgzykiem Mickiewicza, M. Balo-
wski przyjat za cel analiz¢ warstwy leksykalnej, ktéra w dotychczasowych pracach
jezykoznawczych traktowana byta marginesowo, oraz zweryfikowanie (lub zmodyfi-
kowanie) rozpowszechnionych sadéw na temat silnego wptywu jezykow wschod-
niostowianskich na j¢zyk poety, wychodzac z zatozenia, ze sg one raczej intuicyjne
i maja swoje Zrodto w silniejszym odczuwaniu chronologicznie nowszych pozyczek
wschodniostowianskich jako obcych niz zachodniostowianskich, ktére w jezyku pol-
skim byly juz zadomowione. W zwigzku z tym poddat szczegdtowej analizie je¢zyko-
wej i kwantytatywnej rutenizmy oraz rusycyzmy oraz poréwnal je z wynikami — ana-
logicznie przeprowadzonej — analizy bohemizméw. Jako baz¢ materiatowa wykorzy-
stat Stownik Jezyka Mickiewicza, stanowiacy zamknigtg catos¢, dajaca podstawe do
wnioskow ilosciowych, nie budzacych watpliwosci.

Ze wzgledu na to, ze autor monografii uwaza zapozyczenie nie tylko za fakt w je-
zyku osobniczym, ale i w jezyku ogdlnym epoki, nastgpnym jego celem byto pokaza-
nie drég zapozyczen biatoruskich, ukrainskich i rosyjskich do jezyka romantyka,
a z tego jezyka do polszczyzny ogdlnej oraz ich funkcjonowania w niej (adaptacje
w polskim systemie jgzykowym, tworzenie gniazd stowotwdrczych, przynaleznosé
pozyczek do stownictwa czestego/rzadkiego, ich frekwencja i itd.).

Trzecim celem widocznym w omawianej monografii bylo sporzadzenie wykazu
pozyczek leksykalnych wschodnio- i zachodniostowianskich w jezyku poety.

Postawione zadania autor realizuje w czgsci gldwnej, poswigconej dwom naj-
wazniejszym kompleksom zagadnien, mianowicie wptywom wschodniostowianskim
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(rozdziat 3) i zachodniostowianskim (rozdziat 4). Zagadnienia te umieszcza on
w kontekscie historycznym, przypominajac w skrotowy sposéb kontakty jezyka pol-
skiego z innymi j¢zykami stowianskimi na przestrzeni wiekdw (rozdziat 1) oraz do-
konujace si¢ zmiany w sSwiadomosci narodowej i jezykowej na poczatku XIX w. (roz-
dziat 2) w zwiazku z utrata przez Polske niepodlegltosci. Akcentuje znaczenie 6wcze-
snych koncepcji jgzyka artystycznego na rozwdj polszezyzny XIX wieku, uwidocz-
niajace si¢ w przeciwstawnych tendencjach: wyjatkowe;j, czg¢sto przesadnej, dbatosci
0 poprawnos¢ jezykowo-stylistyczng i tworzeniu literatury dla elitarnych czytelni-
kow oraz eksploracji j¢zyka codziennego na potrzeby tekstéw literackich, z ktorym
mogta si¢ utozsamiaé wigkszos$¢ uzytkownikéw. M. Balowski pokazuje, ze druga op-
cja, zgodna z potrzebami emancypujacego si¢ spoleczenstwa wykorzystania komu-
nikatywnej, naturalnej polszczyzny opartej na realiach kulturowych, za ktora opowie-
dziat si¢ Mickiewicz, zwycig¢zyla, zapewniajac pisarzowi szeroki rezonans spoteczny.
W tym rozdziale autor wysuwa zastrzezenia wobec klasyfikowania niektérych wyra-
zO6w jako regionalizmdéw, stwierdzajac, ze z perspektywy normy jezykowej XIX w.
nie mozna ich zaliczy¢ to leksyki tego typu, poniewaz w rzeczywistosci sa to wyrazy
staropolskie, ktore na peryferiach j¢zyka, w dodatku odseparowanego politycznie,
utrzymuja si¢ dtuzej niz w centrum, gdzie procesy nowelizacyjne przebiegaja szyb-
ciej. Autor polemizuje 7 dotychczasowymi pogladami na temat wptywu jgzykoéw
wschodnich na Mickiewicza jako wyniku zywego, bezposredniego kontaktu poety
7 ludem biatoruskim oraz celowego ich wprowadzania do poezji. Wyraza przekona-
nie, ze elementy wschodnie, zwlaszcza bialoruskie, wchtaniane przez wieki, stano-
wity czg$¢ sktadowa systemu leksykalnego polszezyzny kresowej, ktora byta pier-
wszym systemem jezykowym pisarza. Zgadzajac si¢ z pogladem J. Okoniowej, pod-
kresla, ze Mickiewicz nie mial poczucia przynaleznosci do uzytkownikdéw peryfery-
cznej, pétnocnowschodniej odmiany jezyka polskiego; wreez przeciwnie byt przeko-
nany. ze zyje w centrum polszczyzny. Akcentowany przez wielu badaczy proces wy-
zbywania si¢ przez Mickiewicza kresowizmow lub zmniejszania si¢ ich ilosci w te-
kstach drukowanych zdaniem M. Balowskiego byt zwigzany nie tyle ze wzrostem je-
go $wiadomosci jezykowej, ile interwencja wydawcow oraz zmianami miejsca poby-
tu pisarza i jego kontaktow ze srodowiskiem emigracyjnym, w ktorym przewazali by-
li mieszkancy Polski srodkowe;j.

W rozdziale 3 (Wschodniostowiariskie wphywy jezykowe w utworach Adama Mic-
kiewicza) M. Balowski przedstawia wyniki badan kwantytatywnej struktury tych po-
zyczek w idiolekcie poety, ktére pozwalaja na potwierdzenie hipotezy o stosunkowo
niewielkim wplywie jezykow biatoruskiego i ukrainskiego na jego jezyk (0.5 %
calego jego zasobu leksykalnego). Poroéwnanie j¢zyka Mickiewicza z jezykiem pol-
skim XIX w. nie potwierdza rozpowszechnionych przekonan lingwistow, jakoby pol-
szczyzna wykazywata tendencj¢ do przyswajania leksyki wschodniostowianskiej
i asymilacji rutenizmoéw. Niewielka ilos¢ derywatow od wyrazow zapozyczonych
z tych jezykow w okresie romantyzmu oraz przewaga zapozyczen wlasciwych nad
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derywatami nie $wiadcza o dobrej adaptacji do systemu j¢zykowego. Natomiast do-
brze zaasymilowane w je¢zyku poety sq starsze rutenizmy, ktore maja gniazda stowo-
tworcze liczace po kilka wyrazéw, mimo ze bardziej odczuwane jako obce byty chro-
nologicznie najnowsze zapozyczenia z j¢zyka rosyjskiego, majace zwiazek z aktual-
nymi wzmozonymi kontaktami z Rosja.

Badajac powtarzalno$¢ wyrazow zapozyczonych w jezyku Mickiewicza, autor
stwierdza, ze rutenizmy w jezyku Mickiewicza majq wigksza powtarzalnos¢ w stow-
nictwie podstawowym, to znaczy, ze naleza do stownictwa czg¢stego, natomiast rusy-
cyzmy w wielu przypadkach sg efemerydami. Pordwnanie ze stanem wspdtczesnym
prowadzi do wniosku, ze powtarzalno$¢ zapozyczen u Mickiewicza jest trzykrotnie
wigksza. Nasycenie rusycyzmami j¢zyka poety jest wprawdzie wigksze niz polszczy-
zny ogolnej, ale ich funkcja ma zdecydowanie stylistyczny charakter.

Z. obserwacji rozmieszczenia rusycyzméw w polach semantycznych wnioskuje,
7€ rusycyzmy tworza zdecydowanie mniej grup znaczeniowych niz rutenizmy, co po-
zostaje w zwiazku z ich wigksza powtarzalnoscia. Wskaznik koncentracji rusycyz-
moéw (frekwencja, ilo$¢ zapozyczen witasciwych oraz derywatdw, przynaleznos¢ do
stownictwa podstawowego lub rzadkiego) pozwala na stwierdzenie, ze w jezyku Mic-
kiewicza nie ma takich prawidlowosci rozwarstwienia stownictwa, jaka uwidacznia
si¢ w jezyku ogdlnym, co jest wynikiem przynaleznosci tych tekstow do stylu artysty-
cznego, gdzie dominuje stownictwo tematyczne, stowa-klucze itd.

Zastosowana analiza kwantytatywna pozyczek wlasciwych z jezykow wschod-
niostowianskich potwierdza postawiong uprzednio przez autora tezg, ze ich obecnosé
w jezyku Mickiewicza jest adekwatna do znanej mu z autopsji regionalnej odmiany
polszczyzny, ktorej uzywat oraz ktdra Swiadomie wprowadzatl do utworéw w celu od-
$wiezenia jezyka poetyckiego, co zgadzalo si¢ z programowymi zatozeniami roman-
tykéw. Korzystanie 7z elementdw obcych byto umiarkowane, uwarunkowane tematy -
cznie i stylistycznie.

Rozdziat 4 (Zachodniostowianskie wptywy jezykowe w utworach Adama Mickie-
wicza) po$wigcony jest w zasadzie bohemizmom, ktére pozostawily w polszczyZnie
trwatly $lad. Podstawowa roznic¢ migdzy pozyczkami wschodnio- i zachodniostowia-
fiskimi stanowi czas, w ktérym je si¢ sytuuje. Wplywy zachodnie dotycza najstarszej
epoki. W polszczyznie byly juz zadomowione, kiedy jezyk polski zaczat si¢ rozprze-
strzenia¢ na terenach etnicznie obcych, w tym na ziemiach dawnego Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego, i stopniowo obejmowaé coraz szersze kregi spoteczne, wlacznie
7 ludem biatoruskim. Zapozyczenia zachodnie, a wlasciwie bohemizmy, byly dzie-
dzictwem kulturowym, nalezaty do podstawowego zasobu leksykalnego, petniac
wylacznie funkcj¢ komunikacyjna. Stylistycznie byty neutralne, co najwyzej —mozna
by powiedzie¢ — miaty charakter ksiazkowy, ktérego w miar¢ czasu si¢ pozbywaty.

W jezyku Mickiewicza zapozyczenia czeskie nie petnig ani funkcji stylistycznej,
ani poetyckiej, nie sa rowniez wprowadzane na zasadzie cytatu jak rusycyzmy. Bohe-
mizmy maja charakter cywilizacyjny (przyjecie chrzescijanstwa i tworzenie si¢ pan-
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stwa polskiego). Ich udzial procentowy we wspotczesnym stownictwie wynosi 1,9%
(na 7,4% wszystkich wyrazow obcych). W przeciwienistwie do pozyczek z innych je-
zykdéw wyrazy pochodzenia czeskiego tworzg liczne derywaty, co oznacza ich dobra
adaptacje¢ do systemu morfologicznego polszczyzny. Réwniez w j¢zyku Mickiewicza
mniej jest pozyczek wlasciwych niz derywatdéw, co swiadczy o nieodczuwaniu ich ja-
ko obcych. Analiza ilo$ciowa pozwolita Balowskiemu stwierdzi¢, ze w jezyku Mic-
kiewicza wyrazdw pochodzenia czeskiego jest ponad dwukrotnie wigcej niz w jezyku
wspotczesnym. Inna jest jednak ich powtarzalnos¢: obecnie bohemizmy naleza do
stownictwa o powtarzalno$ci wigkszej niz w jgzyku Mickiewicza. Zaréwno w jezyku
poety, jak i we wspolczesnej polszczyznie, pozyczki te tworzg warstwe stownictwa
neutralnego podlegaja prawidlowosciom rzadzacym stownictwem rodzimym. Z przy-
naleznosci bohemizmoéw do stownictwa o wysokiej frekwencji autor wyciaga wnio-
sek, ze ich uzycie bylto zgodne z zadaniem romantykdw, by jezyk og6lny zblizy¢ do
ZWYyCzajnej mowy.

Do rozdziatow 3. i 4., ktoére maja jednakowa strukturg, Balowski dodaje obszerny
wykaz wyrazdw, ktére w literaturze lingwistycznej uwazane sa za pozyczki leksykal-
ne. Przy kazdym hasle autor podaje frekwencje wyrazu w tekstach, jego znacze-
nie/znaczenia, etymologi¢ (zaczerpnigta ze stownikéw etymologicznych) oraz zesta-
wia obszerna dokumentacj¢ dotychczasowych pogladow uczonych na temat etymolo-
gii danego wyrazu oraz uwagi wskazujace na to, ktore stanowisko mozna uwazac¢ za
pewne lub najbardziej prawdopodobne.

Pracg koniczy podsumowanie: Mickiewicz dysponowal dwoma systemami jgzy-
kowami: pierwszym, wyniesiong z domu polszczyzna kresowa, oraz drugim, pol-
szczyzng 0golna, jakg postugiwala sig literatura pigkna i naukowa na Kresach konca
XVIII i poczatku XIX w., niewatpliwie bardziej archaiczna niz w centralnej czgsci
kraju. Na jezyk codzienny Polakéw, mieszkajacych na terenie etnicznie obcym, przez
wieki oddziatywaly bezposrednio jezyki ruskie (biatoruski, ukrainski i rosyjski), co
byto czyms naturalnym. Pobyt Mickiewicza w Wilnie, centrum zycia kulturalnego
i naukowego, oraz studia uniwersyteckie wptynely na zetknigcie si¢ z polszczyzna li-
teracka, ktorej wzory poprawnosci reprezentowali m.in. jego nauczyciele akademic-
cy. W tej odmianie polszczyzny byly elementy leksykalne obce, ktére w historii j¢zy-
ka przedostawaty si¢ do systemu ogdlnego. Tak wigc w jezyku utworéw Mickiewicza
nalozyly si¢ dwie warstwy pozyczek leksykalnych: zapozyczenia stare, dobrze zaad-
aptowane pod wzgledem fonetycznym, morfologicznym, nicodczuwane jako obce,
pelnigce funkcej¢ komunikatywna, oraz nowsze, gtoéwnie z rosyjskiego i biatoruskie-
g0, pelnigce funkcj¢ komunikatywna i stylistyczng. Program odnowy jezyka literac-
kiego —zgodnie z Owczesnie pojgtym patriotyzmem — nie naruszat tradycyjnego trzo-
nu polszczyzny. Dbato$¢ o czystosé jezyka polegata na tym, ze wprowadzat do niego
jedynie wyrazy, ktore byly konieczne do charakterystyki bohaterow literackich oraz
przedstawienia realiow srodowiska. Obydwie warstwy stownikowe j¢zyka Mickiewi-
cza w zakresie badanych przez autora parametréw (nasycenie j¢zyka elementami ob-
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cymi, przynaleznos$¢ do warstw stownictwa czestego/rzadkiego itd.) wykazuja wielka
zbiezno$¢ ze stanem wspdtczesnym, co pozwala stwierdzi¢, ze autor Ballad i roman-
sow nie przeprowadzal eksperymentow je¢zykowych, ale zadbat o to, ,,aby jezyk gigtki
powiedzial wszystko, co pomysli glowa”.

Podsumowujac prac¢ M. Balowskiego nalezy powiedzie¢, ze szczegdlnie godny
podziwu jest ogromny naktad pracy oraz pedanteria, z ktora autor podjat si¢ nietatwe-
go tematu z dwdch powodow: po pierwsze, na temat Mickiewicza i jego utwordw na-
rosta niezmiernie bogata literatura, wobec ktdorej musiat si¢ ustosunkowac krytycznie;
po drugie, prace na temat wzajemnych wplywéw w jezykach pokrewnych, wyka-
zujacych znaczne podobienstwa w systemie fonologicznym, morfologicznym i se-
mantycznym, wymagaja zmudnych i czasochlonnych badan etymologicznych, nie-
jednokrotnie utrudnionych brakiem odpowiednich materialdéw poréwnawczych, by
jednoznacznie rozstrzygnac¢ (np.), co jest rezultatem rozwoju genetycznego poszcze-
gblnych jezykow, a co jest zapozyczeniem. Autor monografii zgromadzil ogromny
materiat dotyczacy powtarzajacych si¢ od dziesiatkéw lat sadow na temat duzego
wplywu jezykéw wschodniostowianskich na jezyk tego wielkiego romantyka i udo-
wodnit, ze opieraly si¢ one w duzej mierze na intuicji i nie zawsze dobrej znajomosci
jezykow wschodnich i ich dialektow. Uczeni czg¢sto nie dysponowali doktadnymi
stownikami historycznymi i etymologicznymi omawianych jezykow.

Zredagowany przez Balowskiego stownik zapozyczen wschodnio- i zachod-
niostowianskich w jezyku Mickiewicza jest uzyteczny nie tylko dla historykow litera-
tury ijezyka, ale i studentow slawistyki oraz ucznidw. Zebrane tam stanowiska bada-
czy wobec zapozyczen, czgsto rozbiezne lub dyskusyjne, byty dotychczas rozproszo-
ne po wielu publikacjach naukowych polskich i obcych, czesto niedostgpnych. Zgro-
madzone w jednej ksigzce informacje dotyczace etymologii wyrazow, ich znaczen,
frekwencji itd. pokazujg nie tylko aktualny stan wiedzy na temat leksyki Mickiewi-
czowskich tekstow, ale sa przydatne do innych badan literaturoznawczych lub jezy-
koznawczych. Jego praca uzupehnia i aktualizuje wiedz¢ o polszczyZnie regionu
pbétnocnowschodniego w I potowie XIX wieku. Akrybia i erudycja autora, ostroznosé
w formutowaniu wnioskow wprawdzie oniesmiela do uwag krytycznych, ale i stano-
wi zachetg do dyskusji.

We wstepie autor przedstawia cel pracy. Szkoda, 7e nie opisat tam doktadniej za-
stosowanej w pracy metody analizy ilo$ciowej, wychodzac z zatozenia, ze jest znana
lub juz zaprezentowana w innych jego pracach poswigconych analizie j¢zyka poetyc-
kiego.

Rozbrajajaca jest skromnos¢ autora, kiedy w postaci odsytacza (14) wypowiada,
w jaki sposob kwalifikowat konkretny wyraz jako zapozyczenie. Przytoczone na 11
stronach skroty cytowane;j literatury, do ktorej si¢ odwotywat w sporzadzaniu wykazu
pozyczek wschodniostowianskich oraz ogromna bibliografia, wskazuja, z jakim
ogromem materiatu musiat si¢ krytycznie rozprawié, by zestawic¢ w tak mato spekta-
kularny spis rutenizméw, rusycyzmow i bohemizméw w jezyku wieszcza narodowe-
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go. Uzyta przez Balowskiego w prezentacji sadéw forma pluralis modestiae jest, mo-
im zdaniem, nieco irytujaca. Gdyby na stronie tytutowej nie byto nazwiska autora, to
forma 3. osoby liczby mnogiej mogtaby sugerowac, ze nie jest to praca idywidualna,
akolektywna, co przy tak szeroko zakrojonych badaniach bytoby zupetnie oczywiste.

Balowski zdaje sobie sprawg z niepetnosci stownikow, ktére dla lingwistow sa
podstawa wnioskow, i statego postgpu prac leksykograficznych, nowych metod ba-
dan lingwistycznych, innych stanowisk badawczych, stad oczekuje doprecyzowania
i korekt. Z tego powodu przedstawiam wtasne refleksje nasuwajace si¢ przy lekturze
haset stownikowych.

Hasto bies “diabel, szatan, zty duch’. Obecno$¢ morfemu bies- w nazwach miejs-
cowych Bies, Biesowice, odnotowanych w XV w. w réznych czg¢sciach Polski $wiad-
czy o jego dawnosci i obecnosci nie tylko na wschodzie Rzeczypospolitej. Przejscie
nazwy pospolitej do nazwy wlasnej jest procesem dtugotrwatym. To oczywiscie nie
przeczy temu, ze w jezyku Mickiewicza ten wyraz ma prowieniencj¢ wschodnia,
gdzie zachowat si¢ i utrwalit by¢ moze pod wptywem cerkiewszczyzny, a na innych
terenach kraju zdecydowane pierwszenstwo uzyskat synonim diabef, rozpowszech-
niony przez religi¢ rzymskokatolicka.

Hasta: gadaé¢ ‘mowié, przemawiaé, opowiadaé, rozprawiaé, dyskutowac’, hulaé
zy¢ hucznie i marnie; korzystaé ze swojej przewagi’, hurma ‘thum, gromada; kupa’,
taja¢ ‘gniewac sig, grzmie¢” (np. w zwrocie Slaskim Pon Bog taje ‘grzmi’) zakwa-
lifikowane jako pozyczki wschodnie budza watpliwosci, poniewaz wystgpuja w gwa-
rze $laskiej w tym samym znaczeniu i znane mi sa z autopsji. Mogloby to oznaczac, ze
byty w polszczyznie potocznej, dzi§ zagingty, ale zachowaty si¢ w dialektach peryfe-
ryjnych.

Poniewaz niektdre inne wyrazy zachowane (np.) w gwarze $laskiej (proca ‘wy-
sitek, staranie’, da¢ se proca ‘postaraé si¢, wysili¢ si¢’, procny ‘wymagajacy naktadu
sit i starania’, wlosny ‘wlasny’ oraz derywaty psziwfoszczyé se, wywtoszezyé¢) dodat-
kowo potwierdzaja rozstrzygnigcia autora, powstaje pytanie, czy nie nalezy uwzgled-
ni¢ rowniez nowszych stownikow dialektologicznych w rozstrzygnigciach dotycza-
cych kierunku zapozyczen.

Watpliwosci budzi zaklasyfikowanie wyrazu mifosierny ‘litosciwy, peten mito-
sierdzia’ jako czechizmu, poniewaz ma nietypowe dla jezyka czeskiego palatalne s
([$]). ktére wystepuje w polskim systemie fonologicznym (nie ma go w czeskim zaso-
bie gloskowym). Morfem sierd-/sierd?- wystgpuje w staropolskim sierdce i wspot-
czesnym osierdzie. Ten przymiotnik mogt powsta¢ od rzeczownika mifosierdzie,
bedacego replika tacinskiego misericordia.

Konczac rozwazania nalezy podkresli¢, ze wartos¢ pracy polega na zrewidowa-
niu sadéw, ktére upowszechnily si¢ w pracach z zakresu literaturoznawstwa i jezy-
koznawstwa i przez dziesigciolecia byly powtarzane, czasem bezkrytycznie, czasem
ze wzglgdu na autorytet uczonego, czasem z braku materiatow poréwnawczych,
stownikdw itd. M. Balowski zaktualizowat wiedzg na temat stownictwa Mickiewicza
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w oparciu o nowe osiagnig¢cia leksykografii i zastosowana metode kwantytatywna,
ktora stanowita podstawe poréwnan. Precyzyjna dokumentacja stanowisk uczonych
wobec omawianego problemu w potaczeniu z bogata bibliografig stanowi pomost
mig¢dzy badaniami starszymi a wspdtczesnymi, ostrozna synteza otwierajaca mozli-
wo$¢ inngj interpretacji, przejrzysty tok rozumowania i komunikatywny jezyk to pod-
stawowe zalety monografii, ktdra bez watpliwosci mozna wykorzysta¢ na studiach
polonistycznych i slawistycznych.

Karin Choinski, Heidelberg

Ksiazki nadestane do redakcji ,,Bohemistyki”

Michat Stefanski, Czeska krytyka katolicka lat 1918—1938, Instytut Slawistyki
PAN, Towarzystwo Naukowe Warszawskie, Warszawa 2007, 156 s.,
ISBN 978-83191-57-1.

Ksigzka Michata Stefanskiego dotyczy tematu w duzej mierze przemilczanego
przez czechostowackich historykow literatury i porusza wazne zagadnienie migdzy-
wojennej krytyki katolickiej. Pierwsze wzmianki na ten temat zaczgly si¢ pojawiaé po
roku 1990 i — zdaniem Autora — bywaly ,,cz¢sto niesciste”. M. Stefanski analizuje ka-
tolickie teksty krytycznoliterackie trojakiego rodzaju: wypowiedzi stricte krytyczno-
literackie (wystapienia programowe, szkice, eseje, recenzje); oswiadczenia pisarzy
(opinie na temat tworczosci wlasnej i innych autor6w); wybrane przekazy histo-
rycznoliterackie, posiadajace wyrazne cechy wypowiedzi krytycznoliterackiej. Autor
powoluje si¢ na czotowe, migdzywojenne czeskie periodyki katolickie: ,,Archa”,
,Akord”, ,Rozmach”, . Tvar”, ,,Poesie”, ,Rad” oraz LListy pro uméni a kritiku”.
Glownym celem publikacji jest problem wyjasnienia pojecia ,.krytyka katolicka™.

Eva Jandova, Konverzace na WWW chatu, Ostravska univerzita v Ostravé,
Filozoficka fakulta, Ostrava 2007, 176 s., ISBN 80-7368—254—0.

Autorka porusza nowy problem zagadnienia komunikacji j¢zykowej realizowany
w Internecie, dotyczacy jednego z komunikatoréw, jakim jest chat. Rozwdj nowych
technologii powoduje takze nowe mozliwosci komunikowania si¢, a w zwiazku z tym
sam je¢zyk musi tez sprosta¢ nowym wyzwaniom. Eva Jandova opisuje specyfike ko-
munikacji na chacie w pordwnaniu z konwersacja tradycyjna; nastgpnie analizuje
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problem jezyka mdéwionego i pisanego jako szczegoOlny typ konwersacji ,,chato-
wskiej”; waznym aspektem opracowania jest podjecie tematu poszczegdlnych faz
konwersacji: jej poczatku, rozwinigcia i zakonczenia, jak tez wyr6znienie najczgst-
szych tematdw poruszanych w tym typie komunikacji jgzykowej. Autorka zwraca tez
uwage na budowe typowego dialogu prowadzonego w Internecie, jak rOwniez anali-
zuje czynniki fortunnos$ci do przeprowadzenia konwersacji. Waznym aspektem pracy
jest wskazanie roznic i podobienistw konwersacji w jezyku czeskim z innojgzykowy -
mi strategiami komunikacji poprzez chat.

FrantiSek Cermék, Frazeologie a idiomatika. Ceskd a obecnd, Univerzita
Karlova v Praze, Nakladatelstvi Karolinum, Praha 2007, 718 s.,
ISBN 978-80-246-1371-0.

Obszerna praca zredagowana przez profesora Frantiska Cermaka zawiera wybra-
ne studia autorskie dotyczace zagadnienia wspdtczesnej frazeologii i idiomatyki cze-
skiej i ogolnej. Opracowania te byty w wigkszosci publikowane w czasopismach cze-
skich i obcych w ciggu ostatnich 35 lat parcy naukowej Autora. Jednak kompendium
zawiera kilka nowych opracowan, dotychczas niepublikowanych. Artykuty sg napi-
sane w jezyku czeskim i angielskim, ale kazdy z nich zawiera badz angielskie Summa-
ry do artykutu czeskiego, badz czeskie Shrnuti do artykulu w jezyku angielskim. Stu-
dia zostaly usystematyzowane w obrgbie czterech zasadniczych tematow: A. Teorie
apodstata; B. Typy a oblasti; C. Studie; D. Frazeografie. Autor swoje rozwazania po-
$wigca przede wszystkim aspektowi semantycznemu frazeologii i idiomatyki, zauwa-
7ajac, i7: ,,v jazyce neni vSechno syntaktické (gramatické) zlato, co se tipyti”.

Janusz Siatkowski, Studia nad wplywami obcymi w ogdlnostowianskim atlasie
Jjezykowym, Uniwersytet Warszawski, Wydzial Polonistyki, Instytut Slawistyki
Zachodniej i Poludniowej, Warszawa 2004, 178 s., ISBN 83-915364—4—0.

Praca profesora Janusza Siatkowskiego — jak pisze Autor we Wstepie — ,Jaczy si¢
$cisle z 8. tomem Ogdlnostowianskiego atlasu jezykowego, red. J. Basara, J. Siatko-
wski, A. Basara, Warszawa 2003”. Publikacja jest niezwykle szczegétowym opisem
zapozyczen obcych, wystepujacych w 6smym tomie wspomnianego Ogdlnostowian-
skiego atlasu jezykowego. Przeprowadzona analiza uwzglednia bogata literaturg dia-
lektologiczng oraz prace poswigcone historii poszczeg6lnych leksemow (stowniki hi-
storyczne jezykow stowianskich, opracowania etymologiczne itp.), a takze materiaty
zawarte we wszelkiego rodzaju opracowaniach leksykograficznych: w stownikach
historycznych i wspdtczesnych jezykow stowianskich. Autor wyrdznia ok. 750 nazw,
utworzonych od ok. 300 zapozyczonych rdzeni. Analizowany material jest takze
przedstawiony na mapach zbiorczych oraz podane sg pelne wykazy poszczegdlnych
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pozyczek w uktadzie publikowanych w tomie map szczegétowych. W poszczegol-
nych rozdziatach Autor analizuje wplywy niemieckie, tureckie, greckie, wegierskie,
wiloskie, rumunskie, francuskie i pozostate. Ksiazka zawiera Wykaz map, Spis miejs-
cowosci. Indeks wyrazowy oraz obszerne streszczenie w j¢zyku niemieckim.

Komunikace — styl — text, red. Alena Jaklova, Jiho¢eska univerzita
v Ceskych Budéjovicich, Filozoficka fakulta, Ustav bohemistyki,
Ceské Budéjovice 2006, 258 s., ISBN 80-7040—-819-7.

Publikacja jest owocem konferencji migdzynarodowej pod tym samym tytulem,
zorganizowanej przez Katedr¢ Bohemistyki Wydzialu Pedagogicznego Uniwersytetu
Potudniowoczeskiego w Czeskich Budziejowicach, ktéra odbyta si¢ w dniach 20—
—22.09.2005 r. Tom zawiera 47 artykutéw wygloszonych wczesniej na spotkaniu
w ramach konferencji, autorstwa lingwistow wigkszo$ci akademickich czeskich osro-
dkéw bohemistycznych, jak tez jezykoznawcow z osrodkow polskich i stowackich.
Zamieszczone artykuly odnosza si¢ do wspodtczesnych aspektéw komunikacji mig-
dzyludzkiej; poruszajq zagadnienia zwiazkow pomigdzy samym komunikatem, sty-
lem i tekstem; analizuja problem komunikacji w spoleczenstwie: stylem jednostki
i stylem medidéw. Istotnym obszarem poruszanego zagadnienia sa najnowsze formy
komunikacji spowodowane rozwojem techniki. Pojawiaja si¢ takze opracowania
przedmiotu komunikacji j¢zykowej jako zjawiska interdyscyplinarnego.

7N voe

priwvodce déjinami Ceské lingvoekologie, Univerzita Jana Evangelisty Purkyné,
Pedagogicka fakulta, Usti nad Labem 2006, 295 s., ISBN 80—7044-804—0.

Praca profesora Jifego Marvana jest historia jezyka czeskiego w pierwszym ty-
siacleciu jego istnienia. Ksigzka sktada si¢ z pigciu rozdziatadw i przedstawia po-
szczegdlne etapy rozwoju jezyka: 800—1300 (powstanie jezyka czeskiego, misj¢ Cy-
ryla i Metodego, tradycje¢ jezyka czeskiego na tle taciny w kronice Kosmasa, jezyk
poezji w Piesni ostrowskiej); 1300—1500 jako okres rozkwitu $wiadomosci jezykowej
(jezyk Kroniki Dalimila, pierwsze kroki je¢zykoznawstwa czeskiego w oparciu
o osiagnigcia mistrza Klareta, reforma ortograficzna Jana Husa); 1500-1620 jako
wzloty wiek™ jezyka czeskiego (jezyk Jana Blahoslava, Daniel Adam z Veleslavina
i ztota era leksykografii czeskiej, pierwsze prawo ochrony jezyka z roku 1615);
16201700 jako okres troski o jezyk w dobie pobiatogorskiej (koncept nowoczesnego
stownika J.A. Komenskiego, ,, Thesaurus linguae bohemicae™, rola jezuitow w ksztal-
towaniu jezyka czeskiego); 1700-1800 jako p6Zny okres pobiatogdrski i wstep do od-
rodzenia narodowego (,,Slovar ¢esky”, inspiracje gramatyczne: Rosa (1672), Dolezal
(1746), Dobrovsky (1809/19), Pelcl jako pierwszy profesor je¢zyka czeskiego). Ksiaz-
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ka opatrzona bogatymi ilustracjami, zawiera indeks rzeczowy, nazwisk oraz obszerne
streszczenie w jezyku angielskim i rosyjskim.

Spisovnd Cestina cestou necestou (800-1800), red. M.Tichy, V.Trpka, red.
projektu: J. Marvan, Univerzita Jana Evangelisty Purkyné, Pedagogicka
fakulta, Usti nad Labem 2006, 169 s., ISBN 80—7044—793—1.

Ksiazka jest dopelnieniem bardzo interesujacego projektu zaproponowanego
przez profesora Jifego Marvana studentom bohemistyki. W osiemnastu rozdziatach,
ktdére sa nawiazaniem do tekstu glownego autorstwa J. Marvana Cesty ke spisovné
Cestiné  prvnich tisic let (800 1800), ich autorzy-studenci $ledzq i opisuja kluczowe
momenty rozwoju j¢zyka czeskiego od jego poczatku, az do czaséw odrodzenia naro-
dowego. Mtodzi autorzy postuguja si¢ przy tym doskonatq orientacjg w starszej litera-
turze czeskiej, w podstawach jezyka starocerkiewnostowianskiego, w gramatyce hi-
storycznej. Na uwagg zashuguje takze uktad graficzny opracowania, w ktérym do kaz-
dego z rozdzialéw zataczono zdjgcie jego autora — podobny zabieg zastosowano na
oktadce ksigzki dodajac biogramy mtodych bohemistow.

Janusz Siatkowski, Stowiariskie nazwy wykonawcow zawodow w historii
i dialektach, Uniwersytet Warszawski, Instytut Slawistyki Zachodniej
i Poludniowej, Warszawa 2005, 378 s., ISBN 83-9217146-2.

Ksigzka Janusza Siatkowskiego odnosi si¢ do materiatu leksykalnego 6smego to-
mu Ogdlnostowianskiego atlasu jezykowego, ktdry jest w wydatny sposob poszerzo-
ny o materialy spoza atlasu. Pozwolito to —zdaniem Autora—,.na uchwycenie przesu-
nigé zasiggow geograficznych omawianych nazw, cofania si¢ pewnych wyrazéw
i ekspansji innych, na ustalanie wewnatrzstowianskich wpltywéw jezykowych, na
zmiany zasiggdw wplywodw obcych™. Praca stanowi precyzyjna analiz¢ nazw wyko-
nawcoéw zawoddw nie tylko ,,wiejskich”, ale takze: lekarza i lekarki, nauczyciela i na-
uczycielki, ucznia i uczennicy oraz sedziego, ktére charakteryzuja si¢ znacznym od-
dziatywaniem jezykow literackich na gwary. Ksiazka zawiera wybrane mapy syn-
tetyczne, a znalezienie odpowiednich nazw utatwia obszerny indeks wyrazowy,
podajacy zarowno postaci uogolnione, eliminujace systemowe réznice fonetyczne
w poszcezegblnych jezykach stowianskich, jak i najrozmaitsze postaci gwarowe.

Jacek Baluch, Kain wedlug Hrabala, Instytut Filologii Stowianskiej Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, Krakéw 2007, 181 s., ISBN 978-83-60163-21-4.

Ksiazka Jacka Balucha jest nowym odczytaniem noweli Bohumila Hrabala Po-
ciqgi pod specjalnym nadzorem w konfrontacji z opowiadaniem Kain. Opowiadanie

420



egzystencjalne tego samego autora. Taka konfrontacja stwarza nowa perspektywe in-
terpretacyjna, ktdra sytuuje nowele Pociqgi pod specjalnym nadzorem w krggu prozy
inicjacyjnej. Konfrontacja stwarza tez mozliwos¢ nowego odczytania historii Kaina
jako problemu egzystencjalnego, uwiecznionego w Biblii w postaci historii o brato-
bdjstwie. Zdaniem Autora oba analizowane teksty: ,,wzajemnie si¢ oswietlaja nieza-
leznie od chronologii i usytuowania w obiegu literackim o zr6znicowanym charakte-
rze i zasiggu”.

Jacek Baluch, Wiersz i przekiad. Studia polsko-czeskie, Instytut Filologii
Stowianskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2007, 169 s.,
ISBN 978-83-60163—-18—4.

Praca Jacka Balucha jest zbiorem trzynastu studiéw dotyczacych problematyki
przektadu poetyckiego i wpisujacych si¢ w zakres badan nad wierszem czeskim. Za-
mieszczone w tomie studia Autor opublikowatl w latach 1965-2006 i podjat si¢ w nich
analizy takich probleméw, jak ustalenie konstytutywnych elementéw budowy wier-
szowej i ustalenie zasad prozodii czeskiej; problemu normy i konwencji translator-
skiej jako kryterium oceny przektadu; przektadu w konteks$cie metryki pordwnaw-
czej; przektadu jako zagadnienia poetyki. Autor omawia i ocenia przektady polskich
i czeskich poetéw: Halasa, Machy, Mickiewicza, Stowackiego, R6zewicza w przeko-
naniu, iz — jak zauwazyt recenzent, S. Balbus —,, Teoria przektadu implikuje wigc teo-
ri¢ tekstu artystycznego, i teori¢ jezyka poetyckiego™.

Patrik Mitter, Kompozice v kontextu soucasné cestiny, Acta Universitatis
Purkynianae 127, Studia Linguistica, Usti nad Labem 2006, 165 s.,
ISBN 80-7044-811-3.

Celem pracy jest charakterystyka wszelkich typdéw ztozen we wspdtczesnym jg-
zyku czeskim. Autor systematyzuje composita z racji ich pochodzenia wskazujac na
dwa typy: hybrydowy (jeden z komponentdw ma charakter rodzimy, drugi obcy) oraz
rodzimy (oba komponenty sa rodzime). P. Mitter omawia rol¢ tworzenia zlozen we
wspodtczesnym jezyku czeskim w obrebie pigciu rozdziatéw. Charakteryzuje w nich
wspoétczesny zasob leksykalny jezyka czeskiego, omawia najwazniejsze problemy
zZwigzane z procesem tworzenia zlozen, opisuje composita wspodtczesnego jezyka
czeskiego w obszarze apelatywow i chrematonimow, a takze przedstawia frekwencje
ztozen hybrydowych.
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Irena Vainkova, Iva Nebeska, Lucie Saicova f(l’malové, Jasna glédrov{l, Co na
srdci, to na jazyku. Kapitoly z kognitivni lingvistiky, Univerzita Karlova v Praze,
Nakladatelstvi Karolinum, Praha 2005, 343 s., ISBN 80-246—0919-3.

Praca jest swego rodzaju wprowadzeniem do rozwazan o lingwistyce kulturowe;j.
Autorki w pigciu rozdziatach poruszaja najwazniejsze zagadnienia metodologiczne:
interdyscyplinarnos¢ jezykoznawstwa kognitywnego; antropocentryczne usytuowa-
nie jezyka, pojecie jezykowego obrazu $wiata, uzycie metafory w jezyku, proces
kategoryzacji w oparciu o prototypy/stereotypy. Cz¢s¢ analityczna opracowania
skupiona jest wokot znaczen zasobu leksykalnego: opis jezykowego obrazu pigciu
zmystow w czeszczyznie, jezykowego obrazu barw oraz kilka studiow z zasto-
sowaniem metodologii jgzykowego obrazu §wiata na rdzne ,.tematy” (obraz serca,
procesow mentalnych itp.). Ksiazka zawiera obszerna literatur¢ oraz indeks rzeczowy
i autordw, a takze streszczenie w jezyku angielskim.
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