,Bohemistyka” 2003, nr 3, ISSN 1642-9893

RECENZJE, OMOWIENIA, NOTY

Nadézda Kvitkova, Staroclesky text 7 kvantitativniho hlediska,
Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2001, 124 s.

Prezentowana publikacja wpisuje si¢ w nurt statystycznych badan leksykologicz-
nych nad jezykiem czeskim. Stanowi w nim jednak swoiste novum, dotyczy bowiem
stownictwa czternastowiecznej czeszczyzny. Dotychczasowe badania poswigcone
byly ilosciowej analizie leksyki gtdwnie wspolczesnego jezyka czeskiego i zaowoco-
waly opracowaniem stownikow frekwencyjnych (por. Frekvencni... 1980, 1983).
Diachroniczny aspekt reprezentuja —jak pisze Autorka we wstepie (s. 7) — statystycz-
ne badania j¢zyka J. A. Komenskiego przeprowadzone przez Kucerg¢ (Kucera 1992).

Trzon ksiazki N. Kvitkovej to lista rangowa (f > 1) (Serfazeni lemmat podle kle-
sajici frekvence, s. 19-54) oraz lista frekwencyjna w ukladzie alfabetycznym (Slovnik
abecedné uspordadanych lemmat, s. 55-91). Ponadto publikacja zawiera Przedmowe
(s. 5-6), Wstep (s. 7) oraz nastgpujace rozdzialy: 1. Kvantitativni zkoumani au-
torského slovniku (s. 8—10), 2. Rukopis Viderisky jako zdklad pro frekvencni analyzu
textu Staroceské kroniky tak receného Dalimila (s. 11-13), 3. Tvorba frekvencniho
slovniku Videnského rukopisu (s. 14—18), 4. Vysledky frekvencnich udaju a jejjich
srovnani s jinymi korpusy (s. 92—100), 5. Osobni jména ve Vidernském rukopise Dali-
milovy kroniky (s. 101-109), 6. Substantivizace adjektiv (s. 110-116). Do opracowa-
nia dotaczono takze przyktady kontekstéw, w jakich niektore leksemy wystepuja
w jezyku badanego przez Autorke dzieta (s. 117-120), bibliografig¢ (s. 121-123) oraz
streszczenie w jezyku angielskim (s. 123—124).

Przedmiotem badan Autorki jest tekst Wiedenskiego rekopisu Staroczeskiej Kro-
niki tzw. Dalimila. Zostal on wybrany przez Badaczke sposrod licznych odpisow tego
dzieta (por. Kvitkova 1992) ze wzglgdu na stosunkowo duze podobienstwo do nieza-
chowanego oryginatu. Odpis ten sporzadzono na pergaminie pod koniec XIV w. Obe-
cnie znajduje si¢ w Austriackiej Bibliotece Narodowej w Wiedniu.

Powstanie listy rangowej i frekwencyjnej jezyka kroniki Dalimila byto mozliwe —
jak pisze Autorka (s. 5) — dzigki migdzynarodowej wspotpracy Wydziatu Pedagogicz-
nego Uniwersytetu Karola w Pradze i Uniwersytetu w Montrealu. W jej ramach kana-
dyjska uczelnia udostepnita czeskiemu uniwersytetowi program Concorder, powsta-
ty pierwotnie w celu sporzadzania stownikow frekwencyjnych dziet wydawanych
w jezyku rosyjskim i angielskim, a nast¢pnie dostosowany do potrzeb czeskiego uzy-
tkownika.

Materiat leksykalny poddany analizie iloSciowej obejmuje 2 935 haset (25 410
stowoform). W rozdziale czwartym (s. 92—100) Autorka dokonuje zestawienia wyni-
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kéw wiasnych badan z badaniami statystycznymi nad czeszczyzna siedemnasto-
wieczng (Kucera 1992) i wspolczesng (Frekvencni... 1980, 1983). Punktem wyjscia
jest jezyk kroniki Dalimila. Badaczka omawia szczegdtowo frekwencje poszczegdl-
nych czgs$ci mowy, egzemplifikujac swoje wywody pordwnaniem pierwszych dzie-
sigciu najczestszych wyrazoéw danej klasy we wszystkich trzech wspomnianych okre-
sach rozwoju jezyka czeskiego (s. 92-98). Autorka stwierdza, ze roznice, jakie daja
si¢ zaobserwowaé w wystepowaniu poszczegdlnych leksemow wynikaja z naste-
pujacych przyczyn:

1) rozwdj systemu jezykowego, np.: stosowanie partykut -# (Dalimil r = 40, Komen-
sky r = 59, wspoélczesna czeszezyzna r = 5026) i -z (Dalimil r = 35, Komensky
r =52, wspoblczesna czeszczyzna — brak), ktore wyraznie zanikaja;

2) tematyka, np. szczeg6lnie czgste wystepowanie rzeczownika knez w kronice Dali-
mila (w znaczeniu ‘ksiaz¢’ f= 375, r = 7) spowodowane jest faktem, ze dzieto to
dotyczy wydarzen historycznych zwiazanych z panowaniem ksigzat na ziemiach
czeskich (brak natomiast tego leksemu w pierwszej setce w pozostatych okresach);

3) styl i gatunek, jaki reprezentuje dzieto, np. dla kroniki typowe jest czgste powtarza-
nie szczegolnie poczatkowych i koncowych formut, co ma wptyw na wysoka frek-
wencj¢ przyimka po (Dalimil r = 14, Komensky r = 68, wspotczesna czeszczyzna
r=27) (por. s. 94).

Interesujaco przedstawia si¢ semantyczna analiza stownictwa kroniki Dalimila
(s. 98—100). W oparciu o list¢ frekwencyjna Autorka dokonuje klasyfikacji materiatu
i wydziela cztery podstawowe kre¢gi, bedace odzwierciedleniem tematyki dzieta. Le-
ksemy koncentruja si¢ wokot:

1) $wieckiej wladzy feudalnej w panstwie czeskim (np.: ciesar, knéz, koruna, krdl,
pravo, Slechta...),

2) stylu zycia rycerstwa i jego cech rodowych (np.: bojisce. cstny/ctnyl/cestny. loviti,
mec, turnejnik...),

3) problematyki religijnej (np.: biskup, Béh/buoh, klaster, krscenie, modlitva, papez,
pustennik...),

4) stosunkow rodowych i rodzinnych (np.: bratr, mdté/mati, rodic, stryc...).

Dwa ostatnie rozdzialy, zamykajace publikacje, traktuja o szczeg6towych zagad-
nieniach jezyka czeskiego XIV w., ktore N. Kvitkova przedstawia rowniez w uj¢ciu
statystycznym. W pigtym rozdziale (s. 101-107) Autorka poddaje analizie nazwy
osobowe wystgpujace w kronice Dalimila. Jest to interesujacy temat, poniewaz — jak
stwierdza Badaczka — dzieto to zachowuje archaiczng postaé czeszczyzny i dzigki te-
mu widoczny jest w niej stary system antroponimiczny (s. 101). W materiale badaw-
czym wystepuja 163 nazwy osobowe. Sg to imiona meskie (140) i zenskie (23). Wy-
razng r6znicg we frekwencji Autorka tlumaczy tematyka dzieta (walki o wladzg i zdo-
bycze terytorialne to domena mgzczyzn) oraz nizszym statusem kobiety w stosunku
do me¢zczyzny w spoteczenstwie Sredniowiecznym. Najczgstsze imiona mgskie
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w kronice Dalimila to (np.): Prémysl, Vaclav (f = 42), Viadislav (f = 35), Brécislav
(f=31), Jan (£=28), Boleslav (f=26). Borivoj (f=24) itd., najczgstsze zas imiona zen-
skie to (np.): Libuse (f = 19), Viasta (f = 15), Lidmila (f = 7), Jitka (f = 6) itd. (por.
s. 108).

Na podstawie danych ilosciowych N. Kvitkova ustala, ze dla czeszczyzny czter-
nastowiecznej jest charakterystyczne wystgpowanie nazw osobowych jednowyrazo-
wych, ktére moga mie¢ dwie postaci:

1) wyrazy ztozone z r6znymi komponentami, najczgstsze to kompozita z drugim
czlonem -slav (Viadislav), nastgpnie -mir (Jaromir), -voj (Borivoj), -rad
(Cstirad/Ctirad) itp.;

2) wyrazy nieztozone utworzone:

a) od imiestowow (np. Kochan, Podiven),
b) od apellatywéw za pomoca sufikséw, np.: -ata (Kojata), -yné (Mutyné), -ka
(Radka), -use (Libuse) itd. (s. 103).

Rzadziej w badanym materiale pojawiaja si¢ nazwy osobowe dwucztonowe, np.:
Beriinsky Détrich, Jan Jablonsky lub Jan z Strdzé, Hron z Nachoda (s. 105).

Autorka zwraca takze uwagg¢ na pochodzenie poszczegolnych nazw wihasnych.
Oprdcz najczgstszych imion stowianskich (np.: Boleslav, Bozéna, Libuse, Svatopluk)
w kronice Dalimila pojawiajq si¢ takze imiona niemieckie (np.: Détmar, Herman, Ru-
dolf), jak réwniez imiona hebrajskie, greckie i tacinskie (np.: Daniel, Dominik, Jiri,
Ondfrej) (s. 104).

Ostatni rozdzial swojej publikacji (s. 110-116) poswigca Badaczka zjawisku sub-
stantywizacji przymiotnikdw. Wyr6znia substantywizacj¢ wtasciwa i uwarunkowane
kontekstem elipsy rzeczownika stojacego przy przymiotniku. Przeksztalcenie przy-
miotnika w rzeczownik dotyczy w kronice Dalimila nazw geograficznych (np.: Hra-
decsko, Polsko, Tursko) i nazw osob, uczestnikow wydarzen. Do tej ostatniej grupy
zalicza Autorka nast¢pujace przypadki:

1) przymiotnikowy czton wspomnianych w piatym rozdziale dwuwyrazowych nazw
osobowych (np.: Hynek Dubsky, Jaroslav Jablonsky) (s. 111),

2) przymiotnik derywowany od nazwy kraju (np.: miSensky, récsky, uhersky; N. Kvit-
kova podkresla ciekawy fakt, ze w badanym materiale nie wystgpuje w takiej
funkcji przymiotnik cesky) (s. 111),

3) przymiotnik nazywajacy dang cechg:

a) pozytywna (mudry, vérny, pravy czy tez nie wystgpujacy juz we wspolczesne;j
czeszezyznie kdzany) (s. 115),

b) negatywnaq (/ity, nemudry, neudatny) (s. 115),

c¢) okreslajaca dotknigcie nieszczg¢sciem lub choroba (chromy, chudy, malo-
mocny, slepy) (s. 115).

Badaczka zauwaza, ze niektore z badanych przymiotnikéw w funkcji rzeczowni-
kow wystepuja w jezyku kroniki jako pary antoniméw, np.: mlady — stary, cizi —
znamy, cizi — blizni, chudy — bohaty itp. (s. 112-113).
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Elipsy rzeczownika stojacego przy przymiotniku — jak twierdzi Autorka — sa
w badanym materiale stosunkowo rzadkie. Wystgpuja m.in. w motywie nawigzu-
jacym do bajek Ezopa, za pomoca ktérego kronikarz poroéwnuje réd szlachecki do
wielkich zab, np.: Vétsie sé zaby tehdy ctnéjsimi mniechu, Mala za ve-
liku sé skryjiese (s. 112).

Prezentowana publikacja N. Kvitkovej jest cennym studium stownictwa starocze-
skiego. Stownik frekwencyjny bowiem, jaki przedstawia Autorka, stanowi bogate
zrédto do dalszych badan diachronicznych. Moze stuzy¢ do licznych poréwnan ze
stanem leksyki innych epok, dzigki czemu przyczyni si¢ niewatpliwie do rozszerzenia
wiedzy natemat rozwoju leksyki jezyka czeskiego. Ciekawe wydaja m.in. badania se-
mantyczne, ktérych probke prezentuje Badaczka w rozdziale czwartym (s. 98—100).
Tematyczne uporzadkowanie materiatu stanowi dobry punkt wyjscia do badan nad
kulturg 6wczesnych czasow.

Na podkreslenie zastuguje takze fakt, ze Autorka podjeta si¢ nielatwego zadania.
Opracowanie bowiem stownika frekwencyjnego jezyka staroczeskiego wymagato
pokonania wielu trudnosci technicznych (materiat nalezato wpisa¢ do komputera r¢-
cznie, poniewaz nie mozna go byto wskanowac) i watpliwosci dotyczacych opisu
leksykograficznego (rozbudowana homonimia form, np.: jmé — M. 1. poj. rzeczowni-
kajméno lub 2. i 3. osoba aorystu od czasownika jmieti; znaczna wariantywno$¢ fone-
tyczna leksemow, np.: Cstirad/Ctirad/Ctihrad, markrabie/markrabé/markrabi itd.).

Na zakonczenie nalezy doda¢, ze N. Kvitkova jest znawczynia jezyka Kroniki
tzw. Dalimila. W swoim dorobku naukowym posiada wiele publikacji, w ktorych
omowita jego rézne aspekty lingwistyczne. Badaczka przeprowadzita m.in. studia
pordwnawcze r¢kopiséw tego dzieta (np. Kvitkova 1974), zajmowala si¢ szcze-
gbétowymi zagadnieniami gramatycznymi (np. Kvitkovéa 1991), jak rdwniez odbiciem
w jezyku dzieta 6wczesnych kontaktow czesko-stowianiskich i stereotypdéw niektd-
rych nacji (Kvitkova 1998). Brata takze udzial w pracach nad przygotowaniem kryty-
cznego wydania tego czternastowiecznego dzieta kronikarskiego (Staroceska kroni-
ka... 1988).

Grazyna Balowska, Opole
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Ceskd a polskd emigraéni literatura. Emigracyjna literatura
czeska i polska. Shornik 7 mezinarodni védecké konference.
Materialy 7 miedzynarodowej konferencji naukowej,
red. Libor Martinek, Martin Tichy,

Slezska univerzita v Opavé, Opava 2002, 310 s.

Zbior artykulow pokonferencyjnych, ktory ukazat si¢ w 2002 roku w Opawie, jest
wynikiem siédmej z kolei konferencji migdzynarodowej z udziatem naukowcow pol-
skich i czeskich, zorganizowanej przez Uniwersytet Slaski w Opawie'. Konferencja
odbyta si¢ w dniach 14—15 listopada 2001 roku i byta poswigcona czeskiej oraz pol-
skiej literatury emigracyjne;j.

Tom zostat podzielony w taki sposob, ze na poczatku znajdujq si¢ referaty auto-
row czeskich i autorki stowackiej (Viery Zemberovej z PreSova), w drugiej cz¢sci zas
artykuty naukowcéw polskich. Na koricu, tuz przed podsumowaniem zbioru, znajdu-
je si¢ jedyny artykut niemiecki, napisany przez Hansa-Christiana Trepte (z Lipska).
Referaty zostaly przez edytoréw ujete w okreslone ramy kompozycyjne: rolg
poczatku petni artykut Jitego Damborskiego, w ktdérym autor opisuje najistotniejsza
roznicg migdzy polska a czeska literaturg powstajaca poza granicami kraju. Wedtug
J. Damborskiego istotne jest podejscie do literatury, taczace si¢ ze Swiadomoscia od-
biorcy. Dla Polakdw, ktérzy maja tradycj¢ wielkiej romantycznej literatury emigracy-
jnej, wydzwigk stowa emigracja jest pozytywny. Tworcy czescy, ktdrzy poza grani-
cami kraju zaczgli tworzy¢ gldéwnie w latach powojennych, czesto, dzigki oddzia-
tywaniu propagandy komunistycznej, byli przez rodakéw traktowani jako zdrajcy
narodu.

Natomiast podsumowaniem jest artykut zatytutowanym Ceskd a polskd exilova
literatura, w ktérym krétko omowiono tematyke wszystkich referatow wchodzacych
w sktad omawianej pozycji. a takze podano notki biograficzne autoréw publikowa-
nych prac.

! Wszystkie daty oraz tematy konferencji wymienione zostaja na koncu ksiazki w podsu-
mowaniu zawartosci zbioru.
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Wsrod referatow zarowno polskich, jak i czeskich, znajduja si¢ prace komparaty -
styczne, w ktdrych autorzy wskazujq na podobienstwa i roznice literatury polskiej
i czeskiej (autorow piszacych poza granicami swojego kraju) powstatej w zblizonym
przedziale czasowym. Przyktadem artykutu poréwnawczego moze by¢ referat Draho-
mira Sajtara z Ostrawy (Neviditelny domov) lub polski tekst Leszka Engelkinga
(»Miejsca, ktore opuscilismy zyjq dalej«. Nostalgiczne przywolywanie przesziosci
w emigracyjnej poezji Jana Lechonia i Ivana Blatnego). D. Sajtar dokonuje intere-
sujacej analogii, poréwnujac ze sobg dwie antologie: polska — Najwybitniejsi poeci
emigracji wspolczesnej i czeska — Neviditelny domov, ktdre ukazaty si¢ na emigracji,
w Paryzu, w latach pigédziesiatych (1951 — polska, 1954 — czeska). Wedtug autora,
pomimo istotnych ro6znic, w antologiach mozna dopatrze¢ si¢ takze wielu podo-
biefstw: najwazniejszym z nich jest — wedlug D. Sajtara — polityzacja utworow
wchodzacych w sktad analizowanych przez niego antologii, a takze ich ocena przez
krytykéw literackich. W tym miejscu jako przyktad autor referatu podaje recenzjg
polskiego zbioru napisana przez Juliana Przybosia oraz omdwienie antologii czeskie;j,
bedace zarazem jej stowem wstgpnym, autorstwa Jana Tumlifa. Oba teksty kryty-
cznoliterackie sa do siebie podobne, choé, jak udowadnia Sajtar, krytycy nie znali
wzajemnie swoich prac.

Szukaniem podobienistw u rdznych na pozdr poetdw, zajmuje si¢ Leszek Engel-
king, ktéry porownuje ze sobg biografie, a takze tworczos¢ Jana Lechonia oraz Ivana
Blatnego. Cickawym rysem, taczacym poetéw w zyciu osobistym, byty —wedtug nie-
go—ich cechy charakteru, prowadzace do zaburzen w codziennej egzystencji i postaw
neurotycznych. W poezji Lechonia i Blatnego, mimo odmiennej tematyki, autor refe-
ratu dostrzega wiele podobienstw, przede wszystkim dotyczacych kompozycji (np.
tendencja do klasycyzowania formy wierszy).

Wsrod czeskich referatow przewazaja prace autordw zwigzanych z Opava (na
czternascie — az osiem). Badaczy czeskich interesuje zardéwno proza emigracyjna
(m.in.: Viléma Hejla, Jana Cepa, Jitiho Grugy, Benjamina Kurasa, Josefa Jedligki),
jak i poezja powstajaca poza granicami Czech (m.in.: Jaroslava Havelki, Libora Ko-
vala, Libugy Cagalovej). Wsrdd artykutéw, w ktorych poruszono temat dramatycznej
samotnosci i wyobcowania twdrcow piszacych na obczyznie (np: TFikrdt na téma
»lesky uidél« aneb Préza jako hledani identity Ladislava Soldana, Exil jako stav duse
Drahomiry Vlasinovej), oraz tych, w ktérych zwrdcono przede wszystkim uwagg na
polityczny aspekt charakteru literatury emigracyjnej, zwigzany czg¢sto z represjami
wladz panstwoych wobec tworcow (np. Peroutkitv dvoji exil Martina Tichego,
Vyrovnani s totalitou ve vzpominkové tvorbé exilovych autorii po roce 1968 Joanny
Czaplinskiej), wyrdznia si¢ referat Libora Martinka — Kapky na skle. Haiku Libora
Kovala. Tekst ten nie koncentruje si¢ na samej tematyce poezji Kovala, lecz zwraca
uwage przede wszystkim na nietypowa dla czeskiej poezji forme, jaka sa wzigte z tra-
dycji japonskiej wiersze haiku. Autor wprowadza czytelnikow w formalno-teoretycz-
ne podstawy poezji haiku. a nastgpnie wsrod utwordw Kovala odszukuje podstawowe
cechy nawigzujace do japonskiej poezji. Martinek nie boi si¢ rowniez wspomnied
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o wadach tworczosci poetyckiej Kovala: naiwnosci oraz banalnosci niektorych je-
go utworow. Zwraca takze uwage na trudnosci, jakie poeta napotykat, probujac prze-
nies¢ japonska forme na grunt poezji czeskiej.

Warto tez dodaé, ze Vyrovndni s totalitou ve vzpominkové tvorbé exilovych
autorii po roce 1968 Joanny Czaplinskiej jest jedynym w omawianym zbiorze te-
kstem polskiego autora, ktory zostal po§wigcony literaturze czeskiej oraz zostat napi-
sany w jezyku czeskim.

Czescy autorzy referatow, piszac o rodzimej literaturze, odwotywali si¢ w swoich
pracach do polskiej tradycji literatury emigracyjnej jako do tej, ktdra posiada dtuzsza
histori¢ ugruntowana na dobre tworczoscia romantykow w okresie Wielkiej Emigra-
¢ji. Ludvik Stépan (Brno) w referacie zatytutowanym Uloha prozaickych hranicnich
forem v polské emigracni literature 20. stoleti omowit i sklasyfikowat wybrane gatun-
ki polskiej literatury emigracyjnej, ktore pojawity si¢ w XX wieku, przede wszystkim
po IT wojnie swiatowej. L. Stépana interesujg przede wszystkim gatunki graniczne,
zwigzane z narracja w pierwszej osobie, ze wspomnieniami. Koncentruje si¢ on na re-
portazu, dziennikach i listach oraz esejach, majacych charakter zapiskow osobistych.
Czeski badacz powotuje si¢ na znane nazwiska polskich tworcéw emigracyjnych
(m.in.: Arkadego Fiedlera, Ksawerego Pruszynskiego, Aleksandra Watta, Andrzeja
Bobkowskiego, Czestawa Mitosza, Witolda Gombrowicza, Gustawa Herlinga-Gru-
dzinskiego, Stanistawa Vinceza).

Autorzy referatow zarowno polscy, jak i czescy, zwracaja uwagg na chrakter lite-
ratury emigracyjnej, ktdra czg¢sto bywala sentymentalna, petna nostalgii, w ktérej
utracona ojczyzna jawita si¢ tworcy jako raj, do ktorego nie ma juz powrotu. Typowy
dla twércow emigracyjnych jest rdwniez stan duszy: cztowicka zagubionego, czgsto
kosmopolity, bez prawdziwych korzeni, lecz nieumiejacego zachowac obiektywizmu
wobec tego, co zwigzane jest z krajem pochodzenia. Na tle tych stareotypdw zwigza-
nych z twércami emigracyjnymi doznacza si¢ tekst Vladimira Novotnego K nové
interpretaci exilu v soucasné ceské proze. Autor zwraca uwage na utwory Jaroslava
Vojevody, ktory ponawial w swojej tworczosci apel, by pisarze tworzacy poza grani-
cami Czech nie oddzielali ,,makroswiata™ emigracji od ,,mikro§wiata” zwiazanego
7.0jczyzna. Vojevoda w swoich powiesciach uznaje sentymentalizm oraz nostalgi¢ za
ucieczkg od prawdziwych problemow. Novotny przy okazji analizy twdrczosci Voje-
vody zwraca uwagg na nieprzychylny sposéb, w jaki krytyka odnosi si¢ do powiesci
lub wierszy, ktdre staraja si¢ przetamac stereotyp nieszczg¢$liwego Czecha-wygnarca.
Ponadto V. Novotny uwaza, ze wspolczesna czeska proza emigracyjna zmienia swe
oblicze. Na przyktadzie Jana Kiesadla i lvy Perkarovej autor ukazuje, ze wyjsciem
dla pisarza emigracyjnego moze by¢ albo utozsamienie si¢ z kultura masowa, albo
catkowite odcigcie si¢ od tozsamosci narodowe;j.

Wirod tekstow polskich, oprocz wymienionych wezesniej referatow Joanny Cza-
plinskiej oraz Leszka Engelkinga, warto rdwniez wspomnie¢ o innych referatach po-
$wigconych czeskiej literaturze. Chodzi o Karla Michala — pisarza gorzkiego i prze-
wrotnego Zofii Tarajto-Lipowskiej i 0 Dwdch bardow emigracji. Poetyke tekstow Ja-
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cka Kaczmarskiego i Karla Kryla Zbigniewa Stali. Reszta polskich prac dotyczy r6z-
nych przejawow literatury emigracyjnej w tworczosci autorow polskich (m.in. Gusta-
wa Zielinskiego, Pawla Lyska, J6zefa Conrada Korzeniowskiego, Jana Brzgkowskie-
go, Czestawa Mitosza). Referaty polskie, podobnie jak prace czeskie, poruszaja roz-
norodne tematy zwigzane z literatura emigracyjna, omdowiona zostaje w nich zardwno
proza dokumentacyjna (Stefan Melkowski), przektady poezji (Dariusz Tomasz Le-
bioda), jak i proza staw polskiej emigracji: np. Stawomira Mrozka (Katarzyna Talu¢)
czy Aleksandra Wata (Ryszard Zajaczkowski)®.

Tom Ceskd a polskd emigracni literatura... jest z uwagi na swoj chrakter intere-
sujacym zrédtem informacji na temat polskiej i czeskiej literatury emigracyjnej. Dla
czytelnika, ktory posiada juz pewien zasob wiedzy na temat tworcéw emigracyjnych,
lektura omawianej pracy moze sta¢ si¢ doskonatym sposobem na poszerzenie i uzu-
pelienie informacji. Cho¢ kazdy z referatéw poswigcony jest innemu tworcy lub in-
nemu zjawisku zwigzanemu z tworczoscia powstajaca poza granicami ojczyzny,
catos¢ pracy pozwala uchwyci¢ najwazniejsze procesy, idee, formy, ktore wyksztat-
cili pisarze, tworzac na obczyznie. Tom Ceskd a polskd emigracni literatura... po-
zwala wigc odbiorcy syntetycznie spojrze¢ na ciekawe zjawisko, jakim jest polska
i czeska twdrczo$¢ emigracyjna.

Anna Janik, Opole

% Cze$¢ omowienia dotyczaca polskich autorow jest krotsza ze wzgledu na charakter ., Bo-
hemistyki ”, koncentruj¢ si¢ na referatach autorow czeskich oraz pracach polskich po§wigco-
nych literaturze czeskiej.

Ksiazki nadestane do redakcji ,,Bohemistyki”

»Usta as Albim Bohemica” I, ¢. 3 [ukazalo si¢ drukiem styczen 2003 r.],
Katedra bohemistiky PF UJEP v Usti nad Labem, 97 s., ISSN 1213-7618.

Ten numer czasopisma usteckich filologow jest poswigcony historii, wspotczes-
nosci i przysztosci pdtnocnoczeskiej lingwistyki. Pod tq sama nazwa odbyto si¢ 16
stycznia 2002 r. seminarium na Uniwersytecie w Usti nad Labem. Wygloszone na
nim referaty znalazty si¢ w prezentowanym numerze ,,Bohemicow”. Znajduja si¢ tu-
taj nastgpujace prace: Z historie »ustecké lingvistiky« Aleny Debickiej (s. 1-9), Histo-
rie severoceské onomastiky a nase misto v ni Ludvika Kuby (s. 11-16), Severoceské
vysokosklolské vyzkumy jako prispévek k ceské antroponomastice Miroslavy Knappo-
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vej (s. 17-19), Hallerova teorie jazykové spravnosti Milana Jelinka (s. 21-28), Jed-
noclenné véty ve védecké a skolské skladbé Piemyslava Hausera (s. 29-31), Zvidstni
zpiisoby derivace v sociolektech Jaroslava Hubéacka (s. 33-37), Severoceska jazy-
kovédnd bohemistika v Sirsim kontextu Marii Cechovej (s. 39-43), Slovo »to« v ustd-
lenych viceslovnych vyrazech jako prostiedek kontextové a situacni deixe (prispévek k
textovélingvistickému badani katedry bohemistiky v Usti nad Labem) Tvany Kolafovej
(s. 49-54), Problematika slovesné valence a intence na 1. st. ZS Karla Kamisa
(s. 55-70), Ramcové srovnani jazykovych systému blizce pribuznych jazyki jako
prostiedek prohlubujici »jazykovy nadhled« bohemistii (jazykovy systém rustiny
a Cestiny) Zdenki Trosterovej (s. 71-83) i K nekterym tempordlnim charakteristikdam
nepripravenych mluvenych projevii a jejich vztahu k psychologickym viastnostem llo-
ny Balko (s. 85-97).

Parémie ndrodu slovanskych. Sbornik piispévkii 7 mezindrodni konference
konané u p¥ilefitosti 150. vyroci imrti F. L. Celakovského a vyddni jeho
»Mudroslovi«, red. Jana Raclavska, Filozoficka fakulta Ostravské univerzity,
Ostrava 2003, 209 s., ISBN 8-7042—622-5.

Tom materiatow konferencyjnych zostat podzielony na pig¢¢ czg¢sci, ktdre zawie-
raja nastepujace referaty: Frantisek Celakovsky a problém slovanskych romantismi
Iva Pospisila (s. 5-14), Polska paremiografia i paremiologia epoki romantyzmu Je-
rzego Pospiecha (s. 15-25), Polonica w » Mudroslovi narodu slovanského ve prislo-
vich« Piotra Sawickiego (s. 27-33), Poas @. JI. Yenaxosckozo 6 cogpemenHoll nape-
muonozuu Mapuust Koroseii (s. 35-39), Frantisek Ladislav Celakovsky. Cztery por-
trety z Wroctawiem w tle Malgorzaty Kowalewskiej (s. 41-45), Onomaziologické
systémy u propozic a proverbii Frantiska Cermaka (s. 47-53), Parémie a ich frazeolo-
gické derivaty v sucasnej slovencine Jozefa Mlacka (s. 55-59), Propria ve frazémech
a prislovich Rudolfa Sramka (s. 61-66), lapemuiinblii poHO HAYUOHATBHOZ0 A3IKA:
nomenyuu, npobaemel u 3adaqu I anuabl MUpoHoBo# (S. 67-72), Paremije: Tekstual-
ni okvir za nacionalnu kulturu Dragany MrSevi¢-Radovic¢ (s. 73—78), Przystowia jako
Zrédlo wiedzy o jezykowym obrazie Swiata Slowian Agnieszki Bedkowskiej-Kopczyk
(s. 79-86), Jak przystowia modulujq swiat Jana Kajfosza (s. 87-93). Srpska paremio-
grafija Zlaty Bojovi¢ (s. 95-100), Pranostiky v polstine a slovencine Marty Panéiko-
vej (s. 101-106), Parémie se zooapelativem jako bazovym slovem v Cestiné a polstiné
Evy Mrhacovej (s. 107-115), Ilapemitini oounuyi na nosnauenHss puc xapakmepy
MOOUHY (8 yKpaincoKitl ma wecwkii mosax) Jlinii Hazapenko, Onbru [lanamapayk
(s. 117-122), Srovndvaci analyza Ceskych a ukrajinskych frazeologizmii (materialni
kultura) Vladimira Wernischa (s. 123—-126), »Mqdrej glowie dosc dwie stowie«.
O morfologickych archaismech v polskych parémiich Romana Madeckiego (s. 127—
—134), Frazeologie a idiomatika jako zdroj aktualizace v Zurnalistickém a reklamnim
diskursu Hany Srpovej (s. 135-142), Frazémy v slanzich Marceli Grygerkovej
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(s. 143-147), Frazeologizmy jako problém prekladatelsky Milana Hrdlicki (s. 149—
—154), Bviiunnasn gppazeonocusn. @pazemvi o eesxcecmse 1lji Lemeskina (s. 155-160),
Slezska prislovi a jejich vztach ke sbirce F. L. Celakovského Marty Sramkovej
(s. 161-164), Constant von Wurzbach jako badacz przystow i frazeologizmow pol-
skich Stanistawa Predoty (s. 165-169), Préba typologii »Zapiskow starucha« Alek-
sandra Fredry Treny Jokiel (s. 171-180), Karel Capek o madrosci ludowej w przysito-
wiach Zofii Matyskovej (s. 181-184), Ilapemusi porsrnopuvix mexkcmog 6 acnekme
U3VYEHUs A3BIKOBOU KOHYeHmpayuu: Ha mamepuane 6eiopycckoeo, Clo8ayKo20
u Opyeux cnaganckux a3vikos Bukropun M. JIsmyk (s. 185-188), Uplatnéni a funkce
parémii ve vyucovani Ceského jazyka Nadézdy Kvitkovej (s. 189-193), Parémia —
sucast obsahu vyucovacich hodin ruského jazyka na Fakulte prirodnych vied Zilinskej
University v Ziline Alzbety Kosikovej (s. 195-197), K volbé hymnii » Denni modlitby
cirkve« Michaeli Lastovickovej (s. 199-204).

Ceské, polské a slovenské jazykové a literdrni souvislosti. Sbornik referatii
z mezindrodniho odborného semindie usporddaného u prileZitosti sedmdesadtin
prof. PhDr. Edvarda Lotka, CSc., na Filozofické fakulté Univerzity Palackého
v Olomouci dne 20. unora 2002, Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc
2003, 248 s., ISBN 80-244-0628-4, ISSN 0231-634X.

Tom zostal podzielony na sze$¢ czgsci. W czgsci pierwszej zatytutowanej Plendr-
ni zasedani znalazly si¢ artykuty omawiajace postac¢ Jubilata: Profesor Lotko a lingvi-
stika Karla Hadka (s. 13—15), Lingwistyka konfrontatywna w dorobku badawczym
profesora Edwarda Lotki Roberta Mrdzka (s. 17-21), K vzemni distribuci a etymolo-
gii vyrazii pro ptdka druhu ciconia v severoslovanskych jazycich Miroslava Komarka
(s. 23-25), Zradné slova v blizkych jazykoch Marty Panc¢ikovej (s. 27-31), O jazy-
kovych proméndch soucasné polské prozy Marii Sobotkovej (s. 33-47), Podil Slezanii
na pocatcich Olomoucké univerzity Jitego Fiali (s. 49—49). Cz¢$¢ druga zatytutowana
Cestina a polstina v konfrontaci zawiera nastgpujace referaty: W kwestii bilingwizmu
na czesko-polskim pograniczu jezykowym Jitego Damborskiego (s. 63—67), Czesko-
-polska dwujezycznos¢ a interferencja (stownictwo potoczne) Ireny Bogoczovej
pluka Pastytika (s. 75-78), Dvé pozndamky ke zrdadnym sloviim v polstiné a cestiné Jo-
sefa Jodasa (s. 79-82), Zrddnad slova v cesko-polské pedagogické terminologii Heleny
Jodasovej (s. 83—88), Czesko-polskie frazeologiczne pulapki jezykowe Teresy Zofii
Ortos (s. 89-91).

Na cz¢$¢ trzecia — Synchronni pohled na jazyk a Fe¢ — sktadaja si¢ prace: Metody
rekonstrukce jazykového obrazu svéta Mieczystawa Balowskiego (s. 95-101), Réto-
rika a recové akty Milady Hirschovej (s. 103—109), Je spolecny evropsky referencni
ramec ohlasem Jana Amose Komenského? Marii Hadkovej (s. 111-115), Typy zprav
v Zurnalistice Jaroslava Bartoska (s. 117-124), »Serio modnie satyrycznie«, czyli
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o polskich sms-ach Dariusza Tkaczewskiego (s. 125-135), Prof. Jan Sabrsula a jeho
obecné lingvistické prdce Jana HoleSa (s. 137—143).

Kolejna czgs¢ jest zatytutowana Otdzky lexikalniho planu. Znajduja si¢ w niej ar-
tykuly: Plurdl v pomistnich jménech (na materidlu ze Slezska) Rudolfa Sramka
(s. 147-151), Ceskd, polskd a slovenska prijmeni s negaci Evy Mrhagovej (s. 153—159),
Slozena hybridni substantiva s prvnim c¢lenem »video-« v soucasné Cestiné Patrika
Mittera (s. 161-163), K proméndm slovotvorného systému polstiny Ivany Dobrotovej
(s. 165-170), Pojmenovani barev jako prostiedek vyjadrovani subjektivnich postojii
Ivany Kolafovej (s. 171-174).

Piata cz¢$¢ — Jazykové a literdrni souvislosti — wypelniaja prace: Graficky systém
charvatské hlaholice a fonologicky systém Cestiny prelomu 14. a 15. stoleti Evy Palla-
sovej (s. 177-181), K ndzoriim na nejstarsi fazi cyrilometodéjskych viivii v Polsku He-
leny Bauerovej (s. 183—187), Sémantické konotace lexému »zémia« v jazyce Ondry
Lysohorského Grazyny Balowskiej (s. 189—194), Priznacné jazykové tendence a mo-
tiv metajazyka v polskych a ceskych antiutopiich 80. let minulého stoleti Petra Hrtanka
(s. 195-200), »Rajski ogrodeczek« Jana Arndta w tumaczeniu Samuela Ludwika Za-
sadiusa Jany Raclavskiej (s. 201-204), K bohemistické konferenci ve Wai- brzychu
Jaroslava Hubécka (s. 205-207).

Tom zamyka cz¢$¢ zatytutowana Postery, w ktorej znajduja si¢ artykuty: Specid-
Ini slovnik cestiny pro cizince Bozeny Bednatikovej, Lucii Korbélyiovej i Gabrieli
Pleski (s. 211-216), Ukdzka slovenskych a polskych cirkevnich slangismii Marceli
Grygerkovej (s. 217-220), Prepinani kodii v cesko-americké jazykové komunité Ve-
roniki Zavielovej (s. 221-222), Vyvojové tendence v komunikaci Cechii a Slovdkii po
rozdéleni CSFR Kvétoslavy Musilovej (s. 223-229) i K ndzviim ceskych a sloven-
skych rockovych skupin Milo$a Ml¢ocha (s. 231-235).

Jako uzupetnienie tomu dotaczono spis prac Edwarda [otki.

Dobrava Moldanova, Ceskd literatura obdobi avantgardy (1918-1945),
Pedagogicka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem,
Usti nad Labem 2002, 128 s., ISBN 80-7044-453-3.

Jest to kolejny skrypt dla studentdw filologii czeskiej, bedacy w zamierzeniu Au-
torki kontynuacja wezesniejszej pracy Ceskd literatura v obdobi modernismu (1895—
—1918). Tym samym D. Moldanova stworzyta cykl wyktadéw o nowych pradach
w literaturze czeskiej, waznych przede wszystkim ze wzglgdu na wyjscie z okresu od-
rodzenia narodowego i nazwiazanie do pradéw i nurtdw w literaturze $wiatowej. Au-
torka odwotuje si¢ w swej pracy do wielu prac czeskich historykéw literatury, do-
tyczacych omawianego przez D. Moldanova okresu. Po kazdym rozdziale znajduje
si¢ wybrana bibliografia, b¢daca jednoczesnie niejako vademecum omawianego
czastkowego problemu w literaturze czeskiej.
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Suxo bbaBapoB, Yewikuam e3uk 6 ciasaHcKu KOHmeKcm, Y HUBEPCUTETCKO
Hzparencro CB. Kiimment Oxpuacku, Copus 1996, 228 s.

Praca zawiera wybrane artykuly Autora napisane na przestrzeni ostatnich 25 lat
parcy naukowej. Zostaly one podzielone na pi¢¢ czgéci oznaczonych cyframi rzym-
skimi. Pierwsza zawiera artykuly dotyczace sktadni, szyku wyrazow, dynamiki
zmian we wspotczesnym jezyku czeskim i butgarskim oraz bulgarskich ekwiwalen-
téw wybranych czeskich wskaznikéw zespolenia. Cz¢$¢ druga zostata poswigcona
teorii i praktyce przektadu ze szczegdlnym uwzglednieniem ttumaczen dziet Karola
Capka i czeskich filmow. Kolejna cze$é opisuje problemy z transkrypcja czeskich
i stowackich nazw wlasnych. Czwarta czgsc wypetniajq artykuty omawiajace postaci
czeskich lingwistéw: Josefa Dobrovskiego, Josefa Jungmanna, Jana Gebauera, Emila
Smetanki, Vaclava Ertla, Antonina Frinty, Bohuslava Havranka, Romana Mrazka, Ja-
roslava Poraka.

Ksiazk¢ zamyka pigé artykutow poswigconych bohemistyce j¢zykoznawczej na
Sofijskim Uniwersytecie. Autor omawia w nich rozwdj j¢zykoznawczej komparaty-
styki czesko-bulgarskiej, jej problemy i perspektywy, a takze podaje obszerna biblio-
grafi¢ czesko-butgarskiej i butgarsko-czeskiej komparatystyki lingwistyczne;j.
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