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Turek pred branami!

V kazdém jazyce je bezpocet skute¢nych i zdanlivych nelogi¢nosti. Kuptikladu
tato: obranci obléhaného mésta, v tomto ptipadé tézce zkousené Vidné roku 1683,
zdé&Sené zvolaji Turek pred branami! a oznac¢i tim nikoliv osamélého bojovnika pobi-
hajiciho pted opevnénim (to by mezi populaci patrné nevyvolalo takovou paniku),
nybrz celé pocetné, konkrétné zde dvousettisicové vojsko nepfitele. Proc je v ¢estiné
takovy postup mozny?

Pro pochopeni dané situace je potieba pfiblizit si alespoil ve zjednodusujici zkrat-
ce dimyslny princip teorie binarnich protikladd, jejimz autorem je ptedni ¢len Praz-
ského lingvistického krouzku Roman Jakobson'. Podle jeho koncepce se mluvnické
kategorie (rod, ¢islo, ¢as, slovesny vid aj.) vyznacuji asymetrickou strukturou: vzdy
jeden z ¢lent piislusné mluvnické opozice je ptiznakovy (v fe¢ové praxi to znamena,
ze urité mluvnické formé odpovida jeden — dalo by se fici jednoznaény — vyznam),

! Poprvé byla popsana v ¢lanku o struktufe ruského slovesa (Zur Struktur des russischen
I{erbums) ve sborniku Charisteria G. Mathesio (Praha 1932; udaj ptevzat z publikace J.
Cerného 1998).
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zatimco druhy ¢len téZze opozice je naopak bezptiznakovy, v jistém smyslu uni-
verzalnéj$i” (ur¢ita mluvnické forma je proto vyznamove viceznacna).

Podivejme se na nazorny piiklad z jiné mluvnické kategorie, 7 oblasti slovesného
vidu. Ve vypovédi Ten text prelozil za tyden je uZito slovesa dokonavého (ta jsou
v ¢estiné ptiznakova) — dana situace je v dusledku toho neproblémova. Doty¢ny
pirekladatel mél ur¢ity tkol, vymezeny ¢as a v ném dané zadani splnil: perfektivni (do-
konavé) formé slovesné odpovida perfektivni (dokonavy) vyznam, tedy konstatovani
dosazeni vysledku.

Ovsem ve vypovédi Ten text prekldadal tyden je situace uz na prvni pohled slozi-
1&j$1, protoze nabizi interpretace dvé. A to zcela protikladné. Uzité sloveso je tentokrat
nedokonavé (v ¢esting tedy bezptiznakové) a 1ze ho chapat dvojim zpisobem:

a) prekladatel onen text z nejriznéjSich pticin neptelozil (byl kupt. ptili§ dlouhy,
obtizny aj.). anebo paradoxné
b) doty¢na osoba text prelozila — a svij tkol tedy splnila.

7 jakych pohnutek, resp. s jakym zamérem je ale pro vyjadieni dosaZeni rezultétu,
zde tedy pielozeného textu, uzito imperfektiva, které se ze své podstaty uziva pro za-
chyceni prib&hu, trvani, neukonceni déje? V této kauze bezpochyby proto, Ze se chce
poukazat na namahavost dosazeni kyzeného vysledku — téeba s cilem obdrzet vys$si
honoréat, ziskat delsi ¢asovou lhitu pro obdobnou praci v budoucnu apod.

V podobném bezptiznakovém duchu se v ¢estiné uziva nedokonavych sloves
v piipadé, Ze je zavrSeni déje evidentni ze situace, popt. z kontextu. Uvede-li napt.
mluvéi stojici v galerii pted znamym umélcovym platnem Tady ten obraz maloval
Manes, je uplatnéni imperfektiva pln¢ funkéni, opodstatnéné. Jeho ptipadna nahrada
perfektivem (namaloval) by mohla byt dokonce pocitovana jako nadbyte¢nd, nikoliv
nezbytné nutnd.

Analogicka je v tomto smyslu mluvnicka kategorie ¢isla, ktera je ted’ pro nas nej-
podstatnéjsi. Forma plurélu je ptiznakova (odhlédneme-li od pomnoznych podstat-
nych jmen typu bryle, dvere, prazdniny” aj.), slouzi tedy k oznaeni poctu (kvantity)
vétsiho neZ jedna, napt. studenti, domy, zatimco tvar singuléru je bezptiznakovy, coz
znamena, 7e muze vyjadiovat dilem ,,jednost™ (¢islo jednotné, kupt. Studuje némecky
Jjazyk), dilem ,,mnohost™ (¢islo mnozné, viz vypoveéd’ Studuje némecky a anglicky
Jjazyk, nikoliv ,jazyky™).

7 tohoto zorného thlu se Eedtina jevi jako typicky ,.singularovy jazyk™ — uziti
¢isla jednotného je zhruba tiikrat ¢astéjs$i nez feCovy vyskyt ¢isla mnozného...

% Ta se pro vyjadieni prostého pottu uzivaji s &islovkami souborovymi (jedny dvere, dvoje
prdzdniny, troje bryle), nikoliv zakladnimi.

* Viz i pripady antepozice a postpozice subjektu a predikatu: Petr a Karel prisli pozdé x Pozdé
prisel (event. i prisli) Petr a Karel. Patrné také neni nahoda, kdyz se d4 do protikladu ceské
a francouzské ekvivalentni vyjadieni Otevieno kazdy den (sg.) x Ouvert tous les jours (pl.).
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V kterych piipadech se tedy v Ceském jazyce uzivd bezptiznakového Eisla
jednotného? Nacrtnéme si struény a zjednoduseny piehled.

Singular se uplatiiuje pfedné tehdy. chee-1i mluvéi poukédzat na ..jedine¢nost™ ne-
bo ,,nepocitatelnost” ptislusného substantiva. Tyto vlastnosti zdiraziuji piedev§im
singularia tantum’®, kam patii (byt je to dosti problematické, viz dle) predevsim (a)
vlastni jména — tedy propria a dale (b) jména latkova a (¢) jména hromadna (kolek-
tivni).

A. Vlastni jména by méla ze své podstaty signalizovat jedine¢nost ozna¢ované
skute¢nosti, v fe¢ové praxi je to ovSem pozadavek dosti iluzorni. MiZeme napf.
prohlasit Zitra mad svdtek Alena, stejné tak lze ale Gspésné uvést Zitra maji svdtek
Aleny’. TotéZ se tyka i prijmenti a celé fady dalSich skute¢nosti. ..

Zminim alespoti par kuridéznich piipadi.

V této oblasti pojmenovani se mizeme setkat jak s ptipady metafory (Novi Hra-
balové se jesté nenarodili), tak metonymie, ¢ili pfeneseni umélcova jména na umélec-
ké dilo (Galerie viastnila nékolik Rembrandti). Zajimavé je rovnéz sledovat piipady
apelativizace proprii, tedy kauzy, kdy se vlastni jméno stava z urcité pti¢iny obecnym.
Tento ukaz provaziva dva druhy jevi: bud’ se na urcity druh lidi pfenasi ptvodni
vlastnost, vyrazny rys nositele vlastniho jména (srov. Xantipa ‘Sokratova manzelka’
X xantipa ‘714 Zena’; Lazar *biblicka postava uzdravena JeziSem’ X lazar — *vazné ne-
mocny ¢lovek” atd.)’, nebo slouZi k oznageni uréitych fyzikéalnich jednotek (jde zpra-
vidla o jména jejich objevitela: ampér, newton, rentgen, watt, pascal atd.), popft.
vyrobkil (Skoda, porsche, ford, iljusin, plzen, mansestr aj.).

B. Jména latkova oznacuji “kompaktni latku, kontinudlni hmotu’, material svou
podstatou amortni (voda, pisek, cukr, maso, obili, sklo, prach, pdra) a pro vyjadieni
jejich ¢asti je nutny lexikalni opis, napt. kapka vody, zrnko pisku, kostka cukru, éas-
tecka prachu, lomek skla atd.

V ptipadé uziti pluralu jde zpravidla o vyjadieni druhti (vino x moravskd vina) ne-
bo poctu (kdva x dvé kavy = dva Sdlky kavy).

* Lze tam zafadit i pom&ré podetné pripady abstrakt (zdravi, Stésti, mir, spokojenost aj.).
Dilem miize jit o deverbativa (smich, mysleni, psani, spdnek, piti), dilem o vlastnosti (zdvist,
skromnost, cest, nuda, dobro). Znamou zalezitosti je prechod od abstrakta (pamet, ldaska, sila)
ke konkrétu (Chystal se sepsat svoje paméti; Vzpominali na své prvni ldsky; Ozbrojené sily
byly v plné bojové pohotovosti). Pii této prilezitosti ptipominam i zbytky dvojného Cisla
(dualu), které oznacuje urcité asti lidského téla (napt. oci, usi, ruce, nohy, kolena, ramena) a
na které lze narazit i v nékterych jinych oblastech (viz zakladni ¢islovku dvé s#¢) atd. Dual byl
uzivany ve staroslovénsting, dodnes ztlistal zachovan napf. ve sloviniting.

° K problematice vypovedi typu Alena Nealena, nikam t¢ nepustim! viz: Hrdlitka 2013.

© Nektera takova jména slouzi k oznageni lidskych typii a charaktert: donchuan, casanova —
zdletnik, donkichot = snilek, jidds = zrddce, harpagon = lakomec, othello = Zdrlivec, hujer =
patolizal, grdzl (uzivam zde zvukovou, nikoliv pivodni psanou podobu piijmeni) = krimindlIni
Zivel aj.
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A jeste jedno dulezité upozornéni: v komunikaci se mnohdy uZije misto singularu
mnozného ¢isla pro zdtraznéni velké miry, nevSedni intenzity, pro vyjadieni expresi-
vity: podivejme se tieba na rozdil mezi vypovéd'mi jako Uhodil kruty mrdz x Uhodily
kruté mrazy:; Lonisky snih uz zmizel x Kde ty lofiské snéhy jsou?; Byla neprijemnd pod-
zimni mlha x Nastaly nevlidné podzimni mlhy; Vadil jim ¢asty dést' x BliZily se vydatné
monzunové desté apod.

C. Pro jména hromadnd je ptiznacné to, Ze tvarem singuldru oznacuji urdity
soubor, kolektiv, souhrn, celek: viz napt. studenstvo ‘studenti’ a v podobném duchu
i dalsi exemplifikaci obyvatelstvo, mlddez, dobytek, lid, hmyz, kameni, stromovi,
bodldaci, uhli atd.

To ale neni vSechno. Rozlisuji se jesté dal$i, z komunika¢niho hlediska mozna
méng frekventované piipady uziti ¢isla jednotného.

Mam na mysli pfedevsim tzv. generické uziti, kdy se neoznacuje urcity objekt ¢i
konkrétni jedinec, ale situace je minéna spise obecné, globalné — protiklad singularu a
pluralu je potom nutné irelevantni, srov. Pro postup do vyssiho roc¢niku musi vSichni
studenti / kazdy student ziskat minimdlni pocet kreditii.

Dal3i z oblasti je oznaceni n€kterych ¢asti téla (jde hlavné o pfeneseny vyznam)—
srov. ptipady jako Méli hlavu (nikoliv hlavy) plnou starosti; Vsem to leZelo na srdci
(nikoliv na srdcich), v obecnéjsi roviné bych vsak platnost této zasady rozhodné
nepiecenoval.

Zavérem jesté uvadim podnétny rozdil v uziti singularu a plurdlu v zavislosti na
vétnéllenské platnosti ptislusného vyrazu (i zde ale upozoriiuju na mozny problé-
movy rozsah validity): ve funkci pfislove¢ného uréeni mista (ADV Loc) je vyskyt
jména v singularu velmi b&znym jevem (Muzi tam nosili na hlavé’ vysoky klobouk,
eventualné vysoké klobouky) zatimco ve funkci neshodného piivlastku vyrazné
ptevlada uziti tvaru plurdlového (Prdvé nastupuji i hrdci v cervenobilych dresech).
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" Tvar na hlavdich je oviem rovn&z piipustny.
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