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»Pojd’me jakoby odejit od tématu!”

Stejné jako zazivame a vice ¢i méné UspéSné piekonavame rizné epidemie
postihujici zdravi ¢lovéka, tak se ¢as od ¢asu musime vyrovnavat i s riznymi zloz-
vyky a neSvary, které jako epidemie napadaji nase vyjadiovani. Témito zlozvyky
mame na mysli pfedev§im modni slova ¢i mdédni slovni obraty a spojeni slov, které se
roz$ituji ptedev$im v mluvené komunikaci (a dnes nasledné i v tzv. zapisované komu-
nikaci na internetu). Jejich frekvence je takova, Ze se stanou napadnymi. Prave cetnost
jejich vyskytu vyvolava u komunikacnich partneri osob, které modnich slov ¢i slov-
nich spojeni hojné uzivaji, nutnost vyhranit se vii¢i tomuto zptisobu reflexe objektivni
¢i subjektivni reality. Pouzije-li totiz na§ komunika¢ni partner neocekavany vyraz,
pouziva-li ve vysoké mife urcité slovo ¢i pozorujeme-li v komunikaci jinych osob
nami neocekavany jazykovy prostiedek ¢i formu ¢i vysokou frekvenci nékterého
jazykového prostiedku, registrujeme to a hodnotime, protoze jde o fe¢ové chovani pro
nas v daném okamziku piiznakové. Ucastnici komunikace, ale i jeji pozorovatelé
zazivaji, spoluvytvateji nebo prosté registruji komunikacni Gispé$nost, nebo naopak
neuspesnost urcitého fetového chovani, resp. chovani viibec. — Hodnoti je pozitivné,
nebo negativné. Berou si z néj piiklad. Odmitaji je. Paroduji je. Diskvalifikuji, ¢i
glorifikuji jeho nositele. To, zda se pouzitim urcitého slova ¢i slovniho spojeni necha
tzv. bézny uzivatel jazyka inspirovat, souvisi s hodnocenou komunikaéni situaci
a s postojem k nositeli onoho ptiznakového komunika¢niho chovani. Je-li nositel
uspésny, je-li vlivny ¢&i je-li to tzv. profesiondlni uzivatel jazyka (napt. moderator,
novinaf, ucitel), ziejmé se jim urcitd skupina téchto mluvcich inspirovat nechd. Jind je
ale odmitne (viz vyjadieni naSeho postoje vyse), dalsi je bude parodovat.

Ctenafe na tomto misté nejspise napada otazka, které 7 modnich vyrazi a slovnich
spojeni, s nimiz se aktualné setkavame Castéji, si zaslouzi negativni hodnoceni a které
by uzivatel jazyka usilujici o kultivované vyjadiovani ptijmout nemél.

Z/.da se, 7e za svym zenitem je epidemie obratu je o o nécem, je to o nécem jiném,
obratu prosazujiciho se pod vlivem angli¢tiny a majiciho oviem oporu v ¢estiné po
slovesech dicendi (slovesech mluveni) apod., napf. hovorit o nécem, hovor o nécem,
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debatovat o nécem, debata o nécem, povidat si o nééem a od toho i povidka o nécem,
mluvit o nécem nebo ne zcela korektné a ve vSech kontextech piijatelné i bavit se
o néc¢em. Stéale pietrvava obliba jsem za to rdd(a), obratu nejspise vzniklého propoje-
nim jsem tomu rdd(a) a jsem vdécen/vdécéna za néco. A je mozné, Ze analytické
tvofeni budouciho ¢asu a rozkazovaciho zptisobu od dokonavych sloves typu zitra se
budeme soustiedit na... a pojdme se soustiedit misto nalezitého zitra se soustredime
na... asoustiedme se se z infekce stane jevem chronickym, protoZe toto tvoieni je pro
systému jazyka v analytickém tvofeni budouciho ¢asu u sloves nedokonavych
(budeme psat, budeme jednat atd.).

Duivody, jez mluvci svedou k napodobovani fe¢ového chovani, které je zprvu sice
ptekvapi, ale které vyhodnoti jako typické pro urcitou socialni skupinu, s niZ si pieji
byt spojovani, lze hledat jak v samotném systému jazyka, tak v interpretovatelnosti
obsaht sdélent, tj. v roviné pragmatické.

Soudime, ze pti¢inou podle naseho ndzoru jiz téméf analytického tvoreni
rozkazovaciho zptsobu pro 1. os. mn. &isla, tj. napf. pojdme si poloZit otdzku, pojdme
se vénovat jiné kauze, pojdme oteviit debatu, ¢i dokonce dosti absurdné puisobici
pojdme odejit od tématu, pojdme prejit k jinému tématu, pojdme se zastavit u tohoto
momentu apod., je patrné neznalost spravného tvaru ¢i fatalni podobnost dvou tvard,
ba dokonce jejich homonymie (napt. Odejdéme! x ...odejdeme.; Ctéme...! x Cte-
me...; Pecme! x Peceme.; Podepreme... | a Podepreme... .; Zavieme...! a Zavieme...
apod.). Nékdy muze hrat roli i subjektivné pocitovana nelibozvuénost ¢i artikulaéni
komplikovanost slova, napt. shrime, oddélme, uvédomme si. P¥i¢iny uplatiovani
sémanticky jiz téméf vyprazdnéného pojdme, které zacind fungovat jen jako
gramaticky signal imperativu v 1. os. mn. ¢. (srov. napt. vySe uvadeéné pojdme odejit
od tématu), mizeme ovSem nachézet i v roviné pragmatické. — Mluvéi chee svého
komunika¢niho partnera ujistit o jejich vzajemné spolupraci, sounalezitosti; chce
podtrhnout spole¢ny cil, vyzvat ke spole¢nému feseni apod.

Ziejmé rovnéz v rovin¢ pragmatické nachazime pii¢iny dnes tak oblibeného
Jjakoby — srov. nasledujici ptiklady: Je to novd jakoby myslenka. Podle mého to byla
Jjakoby nehoda. Prijela jakoby moje matka. Zamérné sviij soud nevynasime absolutné
(vysvétleni neposkytuje jen rovina pragmatickd). Mnozi totiz mluveéi pouzivaji
Jakoby neuvédoméle a je u nich tedy slovem bez vlivu na sdélované, klasickym
slovem vyplitkovym ¢&i plevelnym, podobné jako diive tolik parodované vole.
K ukazkam tohoto bezdécného uziti fadime napt.: Jd se chcei jakoby zeptat... (autor se
ale ptat chce). Volili ho jakoby lidé, kteri jakoby chtéli jakoby néjakou zménu. Byl jste
Jakoby muij vzor, protoZe... (vzorem byl pro autora skute¢ng). My ty viasy jakoby
nabarvime, aby... (kadetnice mini vskutku barveni vlast, ne jen pteliv). Uzije-li
mluvéi jakoby zamérné (napt. Pusobilo to na mé jakoby zlaté.), chce komunika¢nimu
partnerovi ukazat ochotu ke kompromisu, snahu domluvit se, jistou miru pfipra-
venosti k Gstupkim, k vyjednavani, nebo naopak snahu ukazat, ze nikomu nechce
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vnucovat sviij nazor, 7e netrva na svém hodnoceni bezvyhradné. Muze to tedy byt
projev jak nejistoty, tak skute¢né ¢i piedstirané submisivity. — Na okraj pozname-
nejme, 7e v Jungmannove Slovniku cesko-némeckém (1835) se sluvko jakoby v dnes-
nim vyznamu a v dne$ni podobé¢ jesté nevyskytuje. Jungmann sice uvadi piiklady
s jakoby psanym dohromady, ale jen takové, kdy dnes piSeme spojku jako a soucast
podmiriovaciho zptsobu by zvlast (Jung: Jdou okolo ného, jakoby ho neznali.).
Teprve Prirucni slovnik jazyka ceského (1937) ma heslo jakoby s klasifikaci, ze jde
o spojku srovnavaci a s ptiklady typu Vyskocil jakoby ustknut. Slovnik spisovného
Jjazyka ceského (1989) a Slovnik spisovné cestiny pro Skolu a verejnost (1994)
zpiesiiuji, Ze jde o spojku podiadici srovndvaci s vyznamovym odstinem zdanlivosti
(chovat se jakoby lhostejné), ptipadné piedstirani (Sel jakoby ven). V tzv. akademické
Mluvnici éestiny (dil 2 — 1986) vsak najdeme jakoby nejen jako spojku srovnavaci
(s.227), ale také — vedle vyraz takrikajic, doslova—jako ¢astici srovnavaci, jiz mluv-
¢i vyjadiuje hodnoceni ¢asti vypovédi pomoci srovnani s jinym vyrazem (s. 234).
Uvedeny ptiklad Jeho jakoby dZezovy projev kontrastoval se stylovym zamérenim
skupiny dobfe demonstruje chapani slivka jakoby jako Céstice, tedy slovniho druhu,
ktery nevstupuje do syntaktickych vztaht a jen ,,dokresluje postoj mluvciho. V klasi-
fikaci tzv. brnénské Prirucni mluvnice cestiny (1995) by pak jakoby mélo blizko
k modi- fika¢nim Casticim typu prosté, viastne, které se téz stavaji vyplikovymi
slovy.

Na zavér tohoto pojednani si nelze odpustit nasledné zjisténi. — Vladimir Just ve
svém vynikajicim Slovniku floskuli (2003) na jakoby jesté neupozoriiuje, ma vSak
¢lanek o JAKO, které mu puvodné bylo takika emblémovym slovem epochy socia-
lismu a neurotickym tikem, kdy vSe bylo v té dob¢ ,.jako™ (Méli jsme jako svobodny
stdt, jako penize, jako parlament, jako rizné strany. — Cely redlny socialismus bylo
Jjedno velké JAKO.), ale konstatuje, Ze ..jako” jako vé¢ny symbol piedstirani preziva a
je nezévislé na zménach rezim, kultur, epoch, vkust a paradigmat. Nema vSak tak
zcela pravdu. Od JAKO jsme pokrodili k JAKOBY a k ptedstirani jsme ptidali jesté
zdanlivost, ato i toho piedstirani (jakoby zdanlivé jakoby piedstirame). Ale... bud'me
koleji a ptestane byt tikem, protoze nikdy nikde nikdo s nikym a o nicem
nekomunikuje jen jakoby.
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