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ZE ZJAWISK WSPOLCZESNEGO
JEZYKA CZESKIEGO

Karel KOMAREK
Olomouc

Dlaczego ilo§¢ lub wielko$¢ wyrazamy negatywnie?

Mowigc o duzej ilosci czy znacznej wielkosci czegos, czgsto siggamy po wyraze-
nia negatywne. Dzigje si¢ tak takze w przypadku, gdy chcemy wyrazi¢ wielko$¢ zja-
wiska, ktore samo w sobie oceniamy pozytywnie. W niniejszym artykule bede si¢
opieral na materiale jezyka czeskiego, jednakze przytocze kilka paralelnych przykta-
dow polskich. Bede zatem obserwowac wybrane sposoby wyrazania duzej ilosci czy
miary, ktére winnismy rozumie¢ jako kombinacje wyjsciowych poje¢ wielkosci
i mnogosci.

Postrzegana wzrokowo i fizycznie mierzalna wielko$¢ oraz mnogos$¢ w naszym
mysleniu moze rozwijaé si¢ w bardziej abstrakcyjne sposoby wyrazania duzej ilosci
czy wielkosci. Moze najpierw kilka przyktadow. Kiedy zjawisko, ktére chcemy wy-
razi¢, jest samo w sobie negatywne, nieprzyjemne czy niebezpieczne dla cztowieka,
logiczne wydaje si¢, ze opatrujemy je charakterystyka negatywng. Powiemy wigc na
przyktad: straslivd bourka “straszliwa burza’, hrozny hlad *straszny, potworny gtod’
albo désny hlupdk ‘okropny glupek; potwornie, przerazajaco ghupi’. Jednakze niekto-
re z tego rodzaju negatywnych wyrazen taczymy rdwniez z faktami ocenianymi jako
mite, pozadane, korzystne. Spojrzmy na tego typu potaczenia: je to krdasné “to jest pig-
kne’, mdm radost “cieszg¢ si¢’, ona je hodnd *ona jest mita’ a miluji ji “kocham ja’. Jed-
nak wyrazenia je to hrozné/priserné krdasné ‘to jest strasznie, okropnie pigkne’, mdm
désnoulpekelnou radost *okropnie, piekielnie si¢ ciesze¢’, onaje hrozné/strasné hodnd
‘ona jest strasznie, straszliwie, potwornie mita’ a Silené/ukrutné ji miluju ‘ogromnie,
szalenie, strasznie ja kocham’ mimo swojej oksymorocznej budowy nikogo chyba nie
zdziwia. Z logicznego punktu widzenia sg to kontradykcje. Pojawiajace si¢ powyzej
wyrazy kwalifikujace (désny ‘okropny’, hrozny ‘grozny’, pekelny ‘piekielny’, priser-

! Artykul powstal w ramach projektu Ministerstwa Szkolnictwa, Mlodziezy i Kultury
Fizycznej Republiki Czeskiej nr LC546 ,,Vyzkumné centrum vyvoje staré a stfedni CeStiny

(od praslovanskych kotent az po soucasny stav)“. Za przektad na jezyk polski dzigkuje Panu
Doktorowi Jarostawowi Malickiemu z Uniwersytetu Wroclawskiego.
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ny ‘potworny’, strasny ‘straszny’, Sileny ‘szalony, zwariowany’, ukrutny ‘bezlitosny’
itp.) maja zgodnie ze znaczeniem etymologicznym nacechowanie prymarnie negaty-
wne. Jednak sem semantyczny ZNACZNA WIELKOSC czy INTENSYWNOSC implicytnie
zawarty w pierwotnym znaczeniu tych wyrazdw wysunal si¢ w przytoczonych tu
i w innych podobnych potaczeniach na plan pierwszy.

Moze nas w tym momencie zastanawia¢, dlaczego do tego doszto, czemu znaczna
wielkos¢ albo duzg ilos¢ zaczgto wyraza¢ za pomoca wyrazen negatywnych, chociaz
wielkos$¢ i mnogo$¢ jest w przypadku pozytywnie ocenianych zjawisk rzeczywistosci
czyms$ oczekiwanym, pozadanym, a cztowiek zupelnie spontanicznie tworzy tego ty-
pu konstrukcje. Kwestii tej w tak krétkim wywodzie nie da si¢ rozwigzaé w sposob
kompletny, sprobujmy jednak wskaza¢ niektore wspolne cechy i na podstawie ich
odszuka¢ mozliwe motywacje myslowe, prawdopodobnie powodujace ich powsta-
nie.

Przede wszystkim mozemy zauwazyé, ze omawiane wyrazenia, w ktérych pier-
wotnie negatywne warto$ciowanie stuzy wyrazaniu wielkiej miary (np. zatracené
hezka Zena ‘szalenie tadna kobieta’), sa w wigkszosci nacechowane ekspresywnie,
mamy wiec do czynienia ze Srodkami uzywanymi w celu urozmaicenia czy ozywienia
wypowiedzi. Na ekspresywnos¢ wyrazen wielkiej miary zwrécita uwage R. Blatna
(1994). W polaczeniach tego rodzaju od momentu ich powstania, ewentualnie jeszcze
przed ich ustaleniem w komunikacji, przejawiat si¢ twdrczy stosunek jej uczestnikow
do jezyka.

7 pewnoscia nie ujdzie naszej uwadze rowniez fakt, ze negatywne okreslenia du-
7€j miary tworzg pewne grupy znaczeniowe. Sprobuje wyrdznic tu cztery typy takich
wyrazen, przy czym podziat ten nie bedzie wyczerpujacy, a poszczegdlne grupy beda
miec¢ takze miejsca wspolne.

Do pierwszej grupy zaliczymy abstrakcyjne nazwy strachu ze wspdl-
ng im semantyka ..to, co wywoluje strach”. Nalezg tu mi¢dzy innymi przymiotniki
désny ‘przerazajacy’, hrozny ‘grozny’, strasny ‘straszny’ oraz ich warianty stowo-
tworcze désivy, hrozitansky, straslivy, a takze utworzone od nich przystowki déesne,
hrozné, strasné. Bliskie sg im przymiotniki abstrakcyjne, np. §ileny “szalony’, chociaz
ceche znaczeniowg wywolywania leku zawieraja tylko na poziomie konotacji. Nega-
tywno$¢ przymiotnikow priserny a Sileny wynika z tego, ze dotycza one ,,niezdrowe-
20 czy niebezpiecznego stanu™ mysli (np. §ileny ma etymologiczny zwigzek z czaso-
whnikiem §dalit = klamat “tudzi¢’). Pomimo tego uzywa si¢ ich do wyrazania znacznej
wielkosci pozytywnych faktéw, co ukazuja takie potaczenia, jak mdm prisernou ra-
dost (okropnie sig ciesze) czy Silené ji miluju (ogromnie, szalenie jq kocham).

Druga grupe tworzg wyrazenia ze sfery religii, ktore sa zwigzane
z odstgpstwem, wyrzeczeniem si¢ Boga czy — uzywajac okreslenia teologicznego —
definitywnym odlaczeniem duszy ludzkiej od Boga. Sa to migdzy innymi przymiotni-
ki dabelsky “diabelski’, pekelny ‘piekielny’, proklaty ‘przeklety’, zatraceny ‘zatraco-
ny’ i zpropadeny ‘zaprzepaszczony ' oraz derywaty przystowkowe. Takze one sg czg-
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sto taczone 7 pozytywnymi zjawiskami, np. w zwrotach ddbelsky chytry ¢lovék (dia-
belnie przebiegly cztowiek), pekelné rychly stroj (piekielnie szybka maszyna) itd. Sa-
me w sobie implikuja stan definitywny i nie podlegajacy zmianom, moze dlatego
shuza do wyrazenia nadzwyczaj wielkich (krancowych) rozmiarow.

Jako trzeci typ mozemy wyrdzni¢ porownanie wielko$ci doniekto-
rych zwierzat: wedlug schematu je to velké jako krdva/prase (w dialektach mo-
rawskich sviria). Z. Hladké o tych pordwnaniach napisata:

Ptirovnani [...] jak svinia slouzi v b&zné feci (nejCasteji viak v mluvé mladeze, v mluvé slangové
a poloargotické) jako ustaleny zdiraziujici prostiedek, ktery nelze chapat doslovn¢ (Hladka
1995, s. 240).

Cecha znaczeniowa DUZY ROZMIAR pierwotnego desygnatu (duzej masy krowy
lub $wini) zostata uogolniona i rozszerzona na roznorakie przypadki duzych rozmia-
réw. Mozna wige powiedzie¢ mdm rymu jak prase = mdm velkou rymu (mam straszny
katar, mam katar jak cholera), zkouska byla tézkd jako krava (egzamin byt okropnie
trudny. byt cigzki jak nie wiem co / jak cholera) itp. Pojawia si¢ jednak pytanie, dla-
czego te okreslenia zwierzat moga by¢ odnoszone do negatywnych zjawisk: chociaz
krowa bywa zazwyczaj symbolem glupoty, a $winia przyktadem niechlujstwa, nie
znaczy to jeszcze, ze stosunek cztowieka do nich jest tylko negatywny. Owszem,
prawda jest, ze porownan do krowy czy $wini uzywa si¢ w przewazajacej wigkszosci
przypadkow do okreslania zjawisk nieprzyjemnych czy klopotliwych, krepujacych.

W czwartej grupie znajda si¢ wyrazenia oparte na nazwach zja-
wisk przyrodniczych, negatywnie warto$§ciowanych, a nickiedy réwniez
niebezpiecznych (niebezpieczenstwo przejawia si¢ tu jednak z réznym nasileniem al-
bo tez bywa relatywne). Zaliczaja si¢ tu pordwnania typu néco je velké jako hrom
(dostownie: cos jest wielkie jak grom, por. potoczne: jest czegos od groma ‘czego$
jest bardzo duzo’ oraz wyrazy mraky ‘chmury’ i tma ‘ciemno$¢’ w znaczeniu metafo-
rycznym ‘duza, ogromna ilo$¢”. Poréwnan do gromu/pioruna uzywa si¢ w odniesie-
niu do trudnych sytuacji (ten itkol byl tézky jak hrom “to zadanie byto ogromnie, pioru-
nsko trudne”), ale tez jako pochwalnych ocen (7o je téma jako hrom! “to jest znakomi-
ty temat’; Ten md talent jako hrom! “on ma ogromny talent’). Wyraz mraky moze wy-
raza¢ wielka, zageszczong ilo$¢ (byly tam mraky lidilkomdrit “byto tam mnostwo lu-
dzi, az czarno od ludzi, tumany komaréw”). Znaczenie ogromnej niezliczonej ilosci
w stowie tma jest bardzo archaiczne: staro-cerkiewno-stowianskie toma znaczyto li-
czbg wigksza niz tysiac (z motywacja ,,az tyle, ze robi si¢ ciemno”), staroczeskie tma
oznaczato miedzy innymi wielkie wojsko. Pojawito si¢ na przyktad w przektadach
biblijnego zdania Legio nomen mihi quia multi sumus (Mk 5,9), ktére w pigtnastowie-
cznej Biblii Otomunieckiej jest ttumaczone nastepujaco: Mné jest jméno Tma, nebo
jest nds mnoho ‘nazywam si¢ Ciemno$¢, poniewaz jest nas wielu’.

Z przedstawionego tu podziatu sprobujemy wyprowadzi¢ motywacje myslowe,
jakie mogly doprowadzi¢ do uzycia wyrazen negatywnych do okreslania znacznych
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rozmiarow. Przede wszystkim motywem takim mogta by¢ obawa zwigzana 7z prze-
sadnie wielkim rozmiarem zjawiska i odwrotnie poczucie bezpieczenstwa kojarzone
z umiarkowaniem, dlatego np. hroznd iinava ‘straszne zmgczenie® wyraza wigkszy
stopien niz velikd iinava ‘wielkie zmeczenie’. Nawet sprawy przyjemne stajg si¢ w
przesadnie wielkiej skali nieznosne. To moze by¢ przyczyna uzycia wyrazenia ozna-
czajacego niebezpieczenstwo w odniesieniu do nadzwyczajnych rozmiaréw. Mogla
tu, moim zdaniem, dojs$¢ do glosu pewna ludzka sktonnos¢ do zta, mowiac doktad-
niej: sympatia, jaka cztowiek darzy uczynki okreslane przez autorytety moralne jako
zte; moze w ten sposob datoby si¢ wyjasni¢ pozorng kontradykej¢ w potaczeniach
désné prijemné dost. ‘przerazajaco przyjemne’, ukrutnd rozkos dost. ‘okrutna roz-
kosz’, mas z pekla stésti — masz piekielne szczescie itp. Mogto tu rowniez oddziatywac
wyobrazenie diabla jako istoty silniejszej niz cztowiek, lek przed jego zto$liwag inteli-
gencja, albo — zgodnie z terminologia chrzescijanska — Igk przed jego ,.wspaniatos-
cig”, ktéra przewyzsza ludzki wymiar; myslg, ze w tej prastarej swiadomosci maja
swoje korzenie takie zwroty, jak np. ddbelsky smich ‘diabelski, szatanski $miech’,
pekelnd krdsa “piekielny urok’ itp. Wreszcie, prawdopodobny jest tu rOwniez wpltyw
tabu: chodzi o probg oszukania ztych duchow uzyciem okreslen z ich krggu: prymi-
tywne wyobrazenie, ze kiedy czlowiek nazwie swoje mozliwosci/uzdolnienia (ma-
dros¢, szybko$¢ i inne) w diabelski sposob, zte moce mu ich nie zniszcza.

Sa to oczywiscie jedynie hipotezy. 7 pewnoscig nie powinno 7 nich wynikac, 7e
znaczna wielkos$¢ wyraza si¢ wylacznie czy przewaznie za pomoca negatywnych cha-
rakterystyk.
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