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Auto (se) zastavilo

Nalezité¢ uzivani Ceskych zvratnych sloves nebyvd pro jinojazy¢né mluvci
jednoduché. Staci ptipomenout negativni pisobeni interference i bohaté a riznorodé
uplatnéni reflexivnich verb v komunikaci. Vedle jejich zakladni funkce (poukaz na
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skute¢nost, 7e se déj obraci k piivodci, napt. Myju auto x Myju se, nikoliv tedy ,.Myju
mé”) se s nimi setkavame, vyjadiuje-li se ptedevsim reciprocita (Piseme si pomérné
casto — tedy vzajemné, jeden druhému; Zndme se uz dlouho — Cili navzajem, jeden
druhého), zvratné pasivum (To auto se opravovalo snad mésic), volny dativ (Celé dny
si ¢te) a neosobni konstrukce (Chci spdat — Chce se mi spat).

Obtizné muze byt zvladnuti reflexivnich sloves jednak po strance formalni (srov.
vidové dvojice typu odpocivat  odpocinout si), jednak vyznamové (viz nuance mezi
verby jako pamatovat si néco/nékoho — pamatovat se na néco/nékoho; potkat nékoho

potkat se s nékym; cekat (na) néco/nékoho  nacekat se na néco/nékoho,; predstavit
néco/nékoho — predstavit si néco/nékoho — predstavit se nékomu; obléknout
néco/nékoho  obléknout si néco  obléknout se (do nécéeho) apod.).

Cizincovu orientaci v fe¢ové distribuci ¢eskych zvratnych sloves komplikuje také
skute¢nost, 7e je jejich uziti v uritych piipadech v zasad¢ fakultativni, bez
vyrazné&j$iho vlivu na vyznam a na komunikaéni funkci sdéleni, viz kupt. nasledujici
vypoveédi (pii této prilezitosti upozoriiujeme, 7e v téchto i v nasledujicich dokladech
uvazujeme pouze o vyznamu aktivnim, nikoliv napt. o vyjadfeni zvratného pasiva):
Myslim, Ze pFijde zitra — Myslim si, Ze prijde zitra; Pordd spoléhali na cizi pomoc —
Pordd se spoléhali na cizi pomoc, Tempo hospoddriského ristu v minulém roce zpo-
malilo — Temto hospoddiského ristu se v minulém roce zpomalilo; Inflace zase
zrychlila — Inflace se zase zrychlila aj.

Na druhé strané se ovSem vyskytuji piipady, kdy je rovnocenné (synonymni,
zaménitelné) uziti, resp. neuziti (ne)zvratné podoby slovesa pouze zdanlivé, protoze
Ize v takovych vypovédich vysledovat — byt s moZnymi obtiZzemi — jisty vyznamovy
rozdil. Mame na mysli vypovédi jako Auto ndhle zastavilo na kriZovatce — Auto se
ndhle zastavilo na kr'izovatce.

O jaky vyznamovy rozdil muze v takovém piipadé jit? Domnivame se, Ze se
nabizi veelku jednoduché fesent, a sice zohlednéni sémantiky ptisluSného slovesa, ¢ili
zastavit se = sam sebe (sdm od sebe). Na zdklad¢ dané interpretace je pak mozné
pohlizet na vyse uvedené vypovédi tim zpisobem, 7e v ptipad¢ uziti zvratného slove-
sa poukazuje komunikant na fakt, Ze ,,auto se zastavilo samo od sebe; sebe samo™, a to
pravdépodobné¢ z né&jaké interni pticiny (kvali poruse motoru, z nedostatku
pohonnych hmot apod.).

Celd zalezitost muze vystoupit zietelnéji v tomto analogickém piipadé.
Rekneme-li tieba Kiit se zastavil v protikladu ke sd&leni Kiiji zastavil, vidime, 7e
v prvni vypovédi se zvife asi zastavilo z vlastni vile, zatimco v druhé je logické
predpokladat, 7e se tak stalo na zaklad¢ ur¢itého vnéjsiho impulzu (Kiisi zastavil na
pokyn jezdce).

Rozdil mezi vypoveéd'mi Auto zastavilo a Auto se zastavilo spo¢iva rovnéz v tom,
7e valence nereflexivni podoby slovesa (zastavit) muze vyzadovat dopInéni pozice
(objektu) v akuzativu, tedy kupt. Havarované auto zastavilo dopravu v levém jizdnim
pruhu.
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Jak je z ukazek patrné, adekvatni zvladnuti reflexivnich sloves v ¢estiné vyZzaduje
od jinojazy¢ného mluvéiho pomérné znacéné znalosti. Z pohledu vyucovaci praxe by
mélo jit o to, aby je mél zahrani¢ni bohemista z ¢eho nacerpat.
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