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wanych w ,,Bohemistyce” podajemy ponizej zasady opracowania tekstu maszy-
nopisu:

1.

Objetos¢ artykutu nie powinna przekracza¢ 15 stron normalizowanego maszy-
nopisu (format A4, 30 wierszy na stronie po 60 znakoéw w wierszu), objetosé
recenzji i pozostatych tekstow (np. informacji, artykutow jubileuszowych itp.)
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2. Przypisy nalezy podawac po artykule.

. Tablice, wykresy i inne obiekty graficzne powinny by¢ dotaczone na koncu

tekstu na oddzielnych kartach. Natomiast w tekscie Autor powinien zaznaczy¢
miejsce, do ktorego si¢ one odnosza.

. W cudzystowie podajemy tytuly czasopism, konferencji, cytaty (o ile nie sa

inaczej wyodrebnione w tekscie, np. inng wielkos$cig czcionki).

5. Kursywa wyodrgbniamy wszystkie omawiane wyrazy, zwroty, zdania, ponadto

tytuly prac zwartych i ich czgéci (np. rozdzialy), tytuly artykutow, zwroty
obcojezyczne wplecione w tekst. Na wydruku nalezy te fragmenty oznaczy¢
linig falistg.

. Podkreslenia tekstowe oznaczamy spacjg, na wydruku — podkresleniem linig

przerywana.

. Znaczenia wyrazow, idiomow czy innych zwrotéw podajemy w tapkach “ .
. Prace nalezy przesta¢ wpisane do komputera w programie WORD v. 6.0

(i wyzsza) z dwoma wydrukami.

. Autorow prosimy o doktadne podanie imion, nazwisk, stopni i tytulow zawo-

dowych lub naukowych, nazw miejscowosci, adresow prywatnych i numeru
telefonu lub e-mailu.

10. Tekstow nie zamowionych Redakcja nie odsyta.
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Inma Pérez ROCHA
Santiago de Compostela

Jan Patocka a etika jednoho disidenta

Jan Patocka, vyznamny predstavitel evropské fenomenologie,
zak Edmunda Husserla a hlavni osobnost ¢eské povale¢né filoso-
fie, se narodil 1. cervna 1907 v Turnové. Studoval na Karlové uni-
verzité romanskou a slovanskou filologii a jako tfeti obor si pfipsal
filosofii, disciplinu, ktera se potom stala jeho vasni.

Na zavér svych studii v roce 1929 mohl Patocka absolvovat
ro¢ni pobyt v Pafizi a tento rok vyuzil velice dobfe. Studoval na
Sorbonng, kde mél sérii prednasek Edmund Husserl, které hluboce
Patocku zaujaly. Intenzivnéj$i znamost a posléze i pomémeé tzka
spoluprace mezi Patockou a Husserlem se v§ak méla rozvinout az
nékolik let pozdé&ji. Z Francie se Patocka vratil obohacen. Francie
mu pomohla v lepsi orientaci. Chapal, Ze to, co postrada v Ceské fi-
losofii, je smysl pro praktické otazky, pro vazné zivotni ukoly.
Povinnym vysledkem PatoCkovych studii byla jeho rigordzni
prace Pojem evidence a jeho vyznam pro noetiku (1931).

Po uspésné obhajobé disertace a jak byvalo tehdy obvyklé, za-
¢al svou kariéru jako profesor na stfednich skolach a potom se stal
jednim z nejmladsich ¢lend redakee filosofického ¢asopisu Ceskd
mysl. Podafilo se mu ziskat stipendium Humboldtovy nadace a v ro-
ce 1932 jel do Berlina; tam uvazoval o moznosti, jak se dostat bliz
k Husserlovi. Tato moznost se uskutec¢nila v letnim semestru roku
1933. Také tam byl Heidegger na svém vrcholu: slava jeho Sein
und Zeit stacila uz tehdy ob&hnout filosoficky svét. Tim zplisobem
se Patocka dostal do ptimého kontaktu s jednim z nejvlivnéjsich
proudu filosofie 20. stoleti a s jeho nejvyznamnéj$imi piedstavi-
teli. Tato udalost ovlivnila celé jeho dilo.

Je velice zajimavé, Ze PatoCka nebyl akademickym profeso-
rem, a to hlavné protoZze nemohl. Patocka sice psal od roku 1936 az
do své smrti, v roce 1977, ale oficialné prednasel pouze osm let.
V roce 1938 nacisti zavieli Karlovu univerzitu a béhem valky ne-
mohl ucit na vysoké skole. Po skonéeni valky pracoval tii roky na
univerzité, nez prezident Bene§ zemfel a komunisté se ujali moci.
S komunistickym premiérem Gottwaldem u moci, jeho profesor-
ska kariéra byla pterusena. Pato¢kova filosoficka orientace nemo-
hla odpovidat pfedstavam téch, ktefi zacinali mit hlavni slovo.
Patocka ale nebyl pocitan mezi aktivisty pfimych nepratel rezimu.
Patocka se nikdy vetejné a vyrazn€ ke konkrétnim udalostem v té
dobé¢ nevyjadioval. I kdyz nemohl samoziejmé piijmout rezim,
ktery jej zbavil prava vyucovat a svobodné publikovat.

V 50. letech vznikla tradice ,,samizdatu” a Patoc¢ka publikuje
své kritiky metafyziky z fenomenologickych pozic pod nazvem
Negativni platonismus. V roce 1968 se stala dulezita udalost poj-
menovana ,,Prazské jaro”, diky ¢emuz se politicka situace natolik
uvolni, Ze se Jan Patocka kone¢né miize ve svych 61 letech stat rad-
nym profesorem UK. Patocka mohl tehdy ptednést své vetejné pied-
nasky na univerzité v letech 1968-1969 pod nazvem Télo, spole-
Censtvi, jazyk, svét; problém prirozeného svéta'. Po okupaci za¢alo
byt jasné, ze inteligence sama jako takova na odstranéni totalitniho
rezimu nestaci. Bude nutno ujasnit si proti Cemu se bojuje.

Politicka ,,normalizace”, ktera Pato¢ku definitivné zbavila vSech
nadéji, postupovala rychle. Patocka musel brzy konstatovat, Ze re-
alita ,,nas poucila, ze jsme precenili své moznosti, sily a svétovou
situaci” (PatoCka 1987, s. 149). Pocatkem 70 let zase byl izolovan
jako v povale¢ném obdobi: v obdobi ,,Normalizace” piestal znovu
ucit v roce 1972, ale zacal pracovat pro spolecenstvi lidi a organi-
zoval rizné seminafe. Vysledkem bylo, Ze Patocka ucil a pfednasel
témeér cely zivot v ilegalité.

! Predndskovy cyklus na Filosofické fakulté Karlovy university, 1968/1969.
Tyto texty byly vydané teprve v roce 1995, ed. J. Polivka, Praha (Oikiimeng).



V souvislosti s tim, jsou zajimavé jeho texty od roku 1968 do
roku 1977, obdobim mezi dvéma udalostmi: prvni je okupace
CSSR v roce 1968, a tou druhou je Charta 77. Béhem této doby
Patocka rozviji etické mysleni. Ukazuje filosofii jako polemos
(boj), problemati¢nost nebo jako meditatio mortis. Na jedné strané
stoji lidska autenticnost, coZ je dotazujici a kritické mysleni, které
bojuje o pravdu, a na druhé stran¢ moc techniky nebo anonymita,
ktera nas zasazuje do neproblematického svéta. Patocka zdlraziu-
je prvni moznost, ktera pro ného znamena ,,nocni strany zivota”
(Patocka 1990, s. 137).

Jan Patocka nikdy nevypracoval jedno velké, systematické
dilo, které bychom mohli povazovat za ,,jeho” filozofii. Snad tako-
v¢é dilo ani vypracovat nemohl. Nebyl jednim z onéch systematic-
kych filosoft, kteti po cely svlij Zivot vypracovavaji staticky
filosoficky systém. Byl filosofem v pohybu, neustale reagujicim
na meénici se podnéty zvenci. Byl ¢lovékem, ktery prozil hodné
zmeén v zivoté, ktery zahrnoval prvni republiku, druhou republiku,
valku, povalecnou republiku, padesata 1éta, obrodu Sedesatych let,
druhou okupaci a normalizaci a jesté vzepéti Charty 77.

Patocka vychazi zasadné z osvicenského humanismu, jak jej
nejnoveji predstavuji Masaryk a Husserl a tento humanismus pro-
hlubuje Komenskym a Heideggerem. Podle toho vykladu je Charta
77 poslednim slovem nejen Pato¢kova zivota, nybrz i jeho filoso-
fovani.

V roce 1969 pise Co je existence? (Patocka 1969, s. 682—702),
text, vnémz vyjadiuje myslenku, Ze zivot v pravdé je zplsob Zivo-
ta ¢loveka v jednom svéte, ve kterém je mozné porozumeéni a nale-
zeni smyslu existence a kde pravda je prakticka. Tento zpisob
zivota ukazuje mravni chovani: svobodny zivot je nutné boj a pra-
v¢ oties bude tim, co nas podnécuje k jednani.
eseje o filosofii déjin a dal je vefejnosti k dispozici jako samizdat.
Posledni z téchto esejti nazvany Valky 20. stoleti a 20. stoleti jako
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tehdejsi Ceskoslovenskou republiku obsadila v roce 1968 Sovét-
ska armada a nezdalo se, Ze by kdy chtéla odejit. Neni pochyb
o tom, Ze v8echno to, o ¢em J. Patocka pise, je timto traumatem
poznamenano.

Ve stejném roce psal Duchovni ¢lovék a intelektudl®, kde pre-
zentuje rozdil mezi témi dvéma postavami: na jedné stran€ je du-
chovni Clovek, reprezentovan v postavé Sokrata, ktery piijima
problemati¢nost a zodpovédnost mravniho Zivota, a naproti tomu
stoji intelektual, reprezentovan postavou Sofisty, tim ktery proda-
va své védomi, ale ne podle pravdy, nybrz podle toho, co spole¢-
nost diktuje. U Patocky upadek Evropy (v tomto tipadku jsou dile-
zité dve svétové valky) je nécim, co patii k naSemu jsoucnu, a je
narysovan uz od vznikd Evropy.

Patocka ik, Ze je nas§ vesmir v ipadku a naSe doba je smutny
souhlas tohoto tipadku. Proto je jednim ze zakladnich pojmi u Pa-
tocky ,,pé&e o dusi™, ktera se objevuje, jako to, co zahrani (das
Rettende) evropského ¢loveka krize smyslu. Jde o zachranu, ktera
je mozna pouze prostfednictvim obéti. Otazka obéti se stane u Pa-
tocky nesmirné dulezita. Pro¢?

Kdyby nase d¢jiny vedly k dokonalé spolecnosti, obét’ by ne-
m¢éla smysl, protoze nema smysl obétovat se kvuli tomu, co nasta-
ne. My vime, Ze dobro neni jisté a dé¢jiny nevedou k perfektni spo-
le¢nosti; coZ znamena, ze obét’ vyzaduje neschopnosti spolecnosti.

Vyvoj evropskych d&jin si Ize predstavit jako d&jiny obéti nebo
zodpovédnosti a fecké polis znamena tedy obétovani jednotlivce

% Tato soukromé piednaska z 11.4.1975 vysla v asopisu ,,Souvislosti” 1
(1990), ¢. 1, s. 9-17.

? Tento pojem je také nazev souboru, ktery se zahrnuje autorovu tvorbu tykaji-
ci postaveni ¢loveéka ve svété a v déjinach: od moralnich a nabozenskych otazek
jednotlivee, az k obecnym tivaham o filosofii d&jin. ,,Péce o dusi* je cesky preklad
platonského terminu. Témata shrnuta timto nazvem tvoii tézisté¢ PatoCkova usilo-
vani. Patocka se chce ztotoznit na jedné strané s platonskym étosem zivota v prav-
dé a ve svéte ideji, a na druhé strané pfijmout radikalni kritiku celé metafyzické
tradice.



pro stat. Persona (jednotlivec), coz v fectiné znamena maska, je
schopna se obétovat v demokracii, nasledkem ¢ehoz se demokra-
cie stava mistem, kde se realizuje pozadavek, aby ¢lovek byl per-
sona.

U Patocky evropska tradice znamena problemati¢nost a valky.
Z hlediska dne smrt neexistuje, mrtvoly jsou jenom statistika,
a tudiz u Patocky zkuSenost valecné fronty, kterd je absolutni,
zhodnoti noc. Patocka pise, ze valka jako fronta poznamenava
navzdy a navrhuje podivat se na valku z hlediska noci. Obét’ tedy
ziska smysl per se. Nepfitel piestane byt nepfitelem, protoze se
ucastni stejné zkusenosti. Vznika ,,Solidarita otfesenych” (srov.
Patocka 1990, s. 141).

Problém v soucasné dob¢ je, Zze uz nemame otfesené obcany,
protoze valky jsou pfili$ sofistikované, uz nemame vale¢nou fron-
tu. Nevidime mrtvoly. Naproti tomu, etika disidentti je zkuSenost
porovnani a rozhovoru. V nasi dob€ je smrt banalni a anonymni.
Kvili valkam, stoleti XX. bylo masovém stoletim: stoleti ma-
sovych masakri, hromadnych hrobt... Je to epocha osvobozeni
moci skrz valky.

V roce 1975 se ¢eska undergroundova kapela The Plastic Peo-
ple of the Universe dostala do konfliktu s moci. Podobny osud po-
stihl skupinu DG 307. Svétovy nazor ¢lent skupin byl velice
odli$ny od oficialni ideologie, kvtli c¢emuz byli uvéznéni. Tehdy
V. Havel zacal organizovat velkou akci na podporu odsouzenych
hudebnikti a z ni nakonec vzeslo nékolik vetfejnych prohlaseni.
Takovym zptisobem vznikla Charta 77, ktera potfebovala na za-
catku mluvéi. Vaclav Havel byl jednim z prvnich mluvcich, potom
Jiti Hajek, byvaly ministr zahranici, a téetim byl Jan Patocka. Jak
Véclav Havel fekl:

Patocka hned na pocatku vtiskl Charté mravni rozmér, ktery by ji stézi mohl
Iépe vtisknout nékdo jiny (Havel 1989, s. 116).

Patocka hovoti o svobodé a zodpovédnosti, které jsou mozné,
pro lidi, kterym vsSechny relativni smysly ptipadaji falesné. Duse

se musi vratit k budovani nového svéta. Proto Patocka hovoii v Ka-
cirskych esejich o pottebé spolecenstvi ¢i solidarité ,,otfesenych”:
je tfeba zachranit dusi, kdyZ ve svété denni nadéje panuje valka.
Patocka mluvi o boji prave jako o tom, co umoziuje piekrocit val-
ku 1 ten mir, ktery ji Zivi, mir vouceny hrozbou smrti. Jan Patocka
zemtiel na nédsledky policejniho vyslechu v roce 1977. Béhem dvou
m¢ésict byl opakované vyslychan, posledni vyslech trval ptes jede-
nact hodin.

Nebyl to ani narodni hrdina ani mucednik. Byl to ¢lovek, ktery
se snazil Zit ve shod¢ s idealem svobody a zodpovédnosti a odtud
prameni Patockova ucast na Chart¢ 77. Byl to pokus svobodné pfij-
mout zodpovédnost za obecné dobro — jednat demokraticky, jako
zodpovédny obcan, v zemi, kterd byla vSechno jiné nez demokra-
ticka. Vsichni signatafi si byli védomi toho, Ze budou pronasle-
dovani a o to Slo: solidarita otfesenych je spole¢enstvim téch, kdo
VETi, Ze je zivot v pravdé a s Cistym svédomim lepsi, jakmile budou
mit problémy.

Reakce rezimu ukézala, Ze rezim muze tolerovat ulety, nikoli
vSak svobodné obcany. Patocka vSak zlstal az do konce piesvéd-
¢en, ze at’ je momentalni trend jakykoli, filosofickd otazka nebude
umlcéena: Ze konfrontace svobody se svou kone¢nosti povede lidst-
vo vzdy k otazce po smyslu celku. Otazky jsou tim, co ozivuje filo-
zofii, proto byl Patocka vénym tazatelem a t€émi otdzkami vytvoril
genialni dilo souc¢asného mysleni.

Literatura
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Svatava URBANOVA
Ostrawa

Tesknota jako pami¢€ ojczyzny

(recepcja tworczosci Milana Kundery w hiszpanskiej
nauce, krytyce literackiej i publicystyce)

W rozmowie z Monikg Zgustova dla ,,Quadernos d’ Arquitectu-
ra i Urbanisme” w marcu 1987' na temat kompozycji swoich po-
wiesci Milan Kundera zwrdcit uwage na dwa — bardzo wazne —
aspekty dzieta literackiego i jego przektadu: struktur¢ seman-
tyczng utworu 1 przesunigcie znaczeniowe dziela spowodowane
niedoskonalym przektadem. Mysl ta ma wazne konsekwencje dla
utworow, ktore zostaty skomponowane wedtug zasady stowa-klu-
cza, jak np. powiesci Milana Kundery. W rozmowie tej zostaty
przypomniane rowniez niektore kluczowe stowa utworow czeskie-
go prozaika, np.: litos¢ w Ksiedze Smiechu i zapomnienia®, wspol-
czucie w Nieznosnej lekkosci bytu® (nb. wyraz przytoczony w roz-

! Milan Kundera, zwraca uwage na polifoniczny charakter swego dzieta, kto-
re przypomina kompozycje muzyczna: jest nie tylko polifonig glosowa r6znych
osob, ale polifonia gatunkow, takze niepowiesciowych, jak np. reportaz czy
esej. W powiesciach pojawiaja si¢ tematy-motywy, ktore formuja temat-fabule
dzieta: motywy staja si¢ podstawowymi filarami utworu. W Nieznosnej lekkosci
bytu sa to: lekkos¢, cigzar, dusza, ciato, wielki marsz, gowno, kicz, sita, stabosc.

2 Powies¢ ukonczono w 1978 r. Pierwsze wydanie Le livre du rire at d’oubli
w przekladzie Francoisa Kérela wydano w Paryzu w 1984 r. (wydanie czeskie:
Sixty-Eight Publichers. Toronto 1981). Autoryzowany przektad na jezyk francus-
ki ukazat si¢ w wydawnictwie Gallimard (Paris 1985).

3 Powies¢ ukoniczono w 1983 1. Pierwsze wydanie L Insouteable légereté de
létre w przektadzie Frangoisa Kérela ukazalo si¢ w Paryzu w 1984 r. (wydanie

nych jezykach stowianskich, romanskich i germanskich) czy zie-
mia rodzinna (domov) w Sztuce powiesci” itd.

Stowem-kluczem ostatniej powiesci M. Kundery’, wydanej naj-
pierw w jezykach hiszpanskim i katalonskim i celowo przetozone;j
na niemiecki dopiero po uptywie roku, jest fesknota. Specyficzne-
mu znaczeniu tego stowa zostat poswigcony caty drugi rozdzial po-
wiesci pod znamiennym tytulem L ignorancia (Nieswiadomosc).

Uzycie przez czeskiego pisarza testnoty jako klucza do powie-
$ci jest zwigzane z wszechobecnym mitem domu i ,,wiecznego po-
wrotu”®. We wspomnianej rozmowie, podobnie jak w ostatniej po-
wiesci Kundery, relatywizujg si¢ powszechna i w nieskonczonosc¢
powtarzana prawda o potrzebie ponownego odkrycia przez
cztowieka $ladow zagubionego dziecinstwa i mtodosci’ oraz roz-
mys$lania o r6znicy migedzy niemieckim das Heim, hiszpanskim el

czeskie: Sixty-Eight Publichers. Toronto 1985). Autoryzowany przeklad na
jezyk francuski ukazat si¢ w wydawnictwie Gallimard (Paris 1987).

* L’art du roman (Essai), Gallimard, Paris 1986. W szostej czesci zatytutowa-
nej Jedenasedmdesat slov Kundera zamysla si¢ nad kluczowymi stowami, ,,sto-
wami-problemami, stowami-mitosciami”, do ktdrych zalicza chez soi, domov,
das Heim, home. Wskazuje na to, ze ,,granice typograficzne sg wymierzone de-
kretem serca: moze nim by¢ jedna miejscowos$¢, jeden kraj, jedna ziemia, jeden
wszech§wiat”. Uwaza, ze ,,mi¢dzy ojczyzna (vlast) a ziemig rodzinna (domov)
(moja konkretng ojczyzna) ma jezyk francuski (francuska uczuciowos¢) szczeli-
n¢. Nie mozna jej zapehi¢, jesli nie damy wyrazowi che-soi powagi wielkiego
stowa”. Tutaj Kundera odsyta do hasta litania. W nim podaje obszerny cytat
z powiesci Zart (Ceskoslowensky spisovatel, Praha 1967), gdzie jeden fragment
jest skomponowany jak litania do stowa domov.

> W oryginale tytut L ’ignorancia. Pierwsze wydanie TusQuets editores, Bar-
celona 2000. Przet. Beatriz de Moura.

W hiszpanskim przektadzie tytut powiesci brzmi Wielki powrét. K. Chvatik
(2001) w swojej recenzji odsyla raczej do biblijnego powrotu syna marnotrawne-
go i stynnego obrazu Rembranta.

" Poréwnaj wywiad, ktory opublikowat Philip Roth w hiszpanskim czasopis-
mie ,,Qimera” 15, 1982, s. 18-21, pod tytutem Los verdugos dan muerte, los
poetas cantan (Kaci usmiercajq, a poeci Spiewajg), w ktorym Kundera odwotuje



hogar, angielskim home 1 czeskim domov. Problem ten wyjasnia
Kundera na przyktadzie hymnu panstwowego Czech: wystarczy
zastgpi¢ wyraz domov z pierwszego wersu hymnu dowolnym jego
synonimem, a natychmiast zmieni si¢ charakter tej wypowiedzi
(nie znaczenie!), podstawa zdania Kde domov miij bowiem jest
oparta na leksemie domov, ktory ma inng konotacje niz np. viast
(por. Kde je ma vlast) 1 ktory wyraza rowniez tesknote, nie dume
jak viast.

Powies¢ L’ignorancia jest rekonstrukcja losow dwojga cze-
skich emigrantow, Ireny i Jozefa, ktorzy, wracajac do Pragi, przy-
padkowo spotykajg si¢ na lotnisku. Wracajg po ponad dwudziestu
latach zycia na emigracji (Jozef po raz pierwszy, Irena po raz kolej-
ny). Powrét do domu, podréz do miejsc, ktore kto§ nazywa oj-
czyzng (vlast), inny ziemig rodzinng, mata ojczyzng (domov), jest
dla nich raczej obcigzeniem niz uwznio$leniem, raczej paralizem
niz stymulatorem. Oboje przeciez rozumiejg, ze wlasciwie nie
wiedza, czy powinni si¢ cieszy¢ z powrotu, czy nie, czy jest to
zrzadzenie losu wywotane uczuciem, czy moze rozumem, czy te-
raz dokonuje si¢ ich ,,wielki powrdt”™®. Czuja, ze ich znajomi tego
od nich oczekuja, ze w przeciwnym przypadku dopuszczg si¢ zdra-
dy wolnej ojczyzny (viast), w przesztosci stale znajdujacej si¢ w
niebezpieczenstwie, ze spetniaja dane wczesniej stowo (stowo Jo-

si¢ do rosyjskiej inwazji z 1968 r., do przynaleznosci czeskiej kultury do Euro-
py zachodniej, do postawy emigranta, zyjacego we Francji. Tytul wywiadu ko-
responduje z r¢kopisem Ksiggi smiechu i zapomnienia. Autor wraca do swojego
powtarzajgcego si¢ snu: pewna osoba znajduje si¢ w $wiecie dzieci, z ktdrego nie
moze odej$¢; mowi, ze dziecinstwo idealizujemy, adorujemy je, moze ono jed-
nak w swojej podstawie zawiera¢ czysty horror, moze by¢ putapka.

¥ O wplywie filozofii Nietzschego wspomina K. Chvatik (1994) w rozdziale
Planeta nezkusenosti (s. 93—101). Dyskutuje z uwagami o kryzysie historyzmu,
racjonalizmie i ludzkiej egzystencji nowych czasow. Eva Le Grand w swej mono-
grafii (w czg$ci Variace) wspomina czas wiecznego powrotu jako ruch po okregu.
Sceptycyzm Kundery wyptywa z pewnosci, ze niczego w zyciu nie mozemy
powtodrzy¢, ze istnieje przepas¢ migdzy momentem narodzenia i $mierci, prosta
zycia a okregiem czasu wiecznego powrotu.

zefa dane matzonce, Dance). Nie ,,cierpig” na nostalgiczne wspo-
mnienia, ktore pelity tak wazng funkcj¢ na emigracji, raczej
uswiadamiajg sobie blogostawienstwo zapominania, zdradliwo$¢,
0szustwo i podstepnos¢ ozywionej pamigci. Wychodzi na jaw cos,
czego sobie dotad nie uswiadamiali albo co miato by¢ utajone, a te-
raz powoduje ich silny stres, dystans do zastanej rzeczywisto$ci.
W ich zachowaniu miesza si¢ kognitywno$¢ z emocjg podobng
do deziluzji. Konfrontacja z nowym srodowiskiem dotyczy wpraw-
dzie indywidualnej sfery przezy¢ obu postaci, jednak jest dla czto-
wieka zyjacego w innych warunkach trudna do wyobrazenia i znie-
sienia, moze ona nawet straci¢ swojg racjonalng przyczynowos¢.
W podstawowej plaszczyznie ,,zieje” przepas¢ migdzy starym wy-
obrazeniem a nowymi sytuacjami, dochodzi do napi¢¢ miedzy
wiernoscia dotychczasowemu postepowaniu a zdrada sytuacji,
w ktorej sie oboje znajduja. Z tego wzgledu Irena i Jozef oddalaja
si¢ od konkretnych ludzi, miejsc, od zewngtrznych wydarzen 1 wias-
nej przesztosci. Akcent w powiesci zostaje przesunicty na te strony
zycia, ktore mogg wydawacé si¢ mniej istotne czy zupetnie nieistot-
ne dla wielkiej historii, wcze$niej odSwiezane w pamieci, albo szcze-
sliwie zapomniane, ktore znowu nieoczekiwanie wynurzaja sie,
wytwarzajg bariery i uniemozliwiajg dialog z ludzmi.

Wroé¢my do slowa tesknota, ktorego hiszpanskie znaczenie,
oczywiscie, nie moze by¢ zignorowane ani przez autora, ani przez
czytelnika, mimo ze hiszpanska krytyka literacka nie przyktada do
niego oczekiwanej wagi. Krytykom wydaje si¢, ze powie$¢ mozna
interpretowa¢ za posrednictwem niemieckiego stowa Sehnsucht,
ktore wedlug nich doktadnie koresponduje z tytutem ksigzki.

Rozwazny wywdd Kundery o pochodzeniu stowa tesknota jest
przeprowadzony na dwoch plaszczyznach: zdarzeniowe;j i filologi-
cznej. Obie majg swoj poczatek w Grecji i sg zwigzane z Odyseu-
szem. W jezyku greckim powrdt ujmuje stowo nostos, ktore zna-
czylo ‘utrapienie’. Nostalgia wigc jest utrapieniem spowodowa-
nym pragnieniem powrotu. Wedtug Kundery wigkszos¢ Europej-
czykow uzywa stowa nostalgia lub innych stow pochodnych od te-
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go greckiego wyrazu. Jednak w jezyku hiszpanskim mowi si¢
anoranza, w portugalskim sandate.

Wszystkie jezyki roznig si¢ strukturg semantyczng. Jednak wie-
kszos¢ leksemowi nostalgia przypisuje znaczenie “utrapienie spo-
wodowane niemoznoscig powrotu do ziemi ojczystej’ (ang. home-
sickness, niem. Heimweh). Czesi obok stowa nostalgie uzywaja
wyrazu pochodzenia rodzimego stesk (por. Styskd se mi po tobé
‘teskni¢ za tobg” — mowiag w Czechach zakochani i znaczy to, ze
nie moga znie$¢ bolu z powodu nieobecnosci ukochanej osoby).
W jezyku hiszpanskim arioranza pochodzi od stowa arnorar (w ka-
talonskim enyorar), ktore wywodzi si¢ od tacinskiego ignorare
‘nie wiedzie¢ czego$’. Z etymologicznego punktu widzenia no-
stalgia jest boleScia, ignorancja jest niewiedza, niemoznos$cig do-
ktadnego ustalenia: chcg czy nie chee do czegos$ wracad. Jestes da-
leko i nic o tobie nie wiem. Moja ojczyzna znajduje si¢ daleko, nie
wiem, co si¢ w niej dzieje, zwyklo si¢ mowi¢. W niektorych jezy-
kach trudno nawet znalez¢ odpowiedni wyraz dla stowa arioranza.
Francuzi stowem s enoruer wyrazajg tylko to, ze im czego$ braku-
je. To znaczenie jest jednak zbyt ubogie, nie wyraza ztozonoS$ci
uczucia, ktére ma na mysli Kundera. Niemcy rzadko uzywaja sto-
wa nostalgia w greckiej formie, dajac pierwszenstwo ztozonemu
wyrazowi Sehnsuche. Wedhug Kundery stowo to przedstawia raczej
odlegtos¢ migdzy kims$ i czyms, potrzebg wydarzenia, ktore si¢
stato i nie sposob go odwréci¢. Ogarnia na przyktad dawne zycze-
nia, utracone dziecinstwo, pierwsza mitos¢...

W recenzji powiesci L’ignorancia w czasopi$mie ,,Quimera”
Antoni Peneda Picose (2000) nie ma zastrzezen co do doktadnosci
etymologiczego wywodu hiszpanskiego i katalonskiego stowa.
Uwaza jednak, ze nie pelnig one zasadniczej roli w utworze, ze —
jak juz wspomnieli$my — bytoby lepiej odczytywac powies¢ za po-
srednictwem niemieckiego rzeczownika Sehinsucht. Wedtug Anto-
niego Penedy sehen znaczy ‘tgsknié, pragnaé’, a suchen — ‘szu-
ka¢’. Te dwa stowa implikujg ruch, ktory jest odwracalny. Umozli-
wiajg spojrzenie wstecz (to znaczy wspominanie z zatozeniem
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‘pomniejszaé, dziwi¢ si¢’) i w przod (w znaczeniu ‘oczekiwac,
mie¢ nadzieje’). W obydwu wypadkach ujmujg znaczenie ‘strata,
niemozno$¢ przedtuzenia trwania czegos$’.

Dla Kundery Odyseja, podstawowa epopeja o nostalgii, zro-
dzita si¢ ze starej kultury greckiej i wydala najwickszego nostal-
gicznego bohatera wszechczasow. Odyseusz wraca do domu po
dziesigciu latach wojny trojanskiej, po trzech latach pelnych fanta-
stycznych przygdd i siedmiu latach spedzonych na wyspie w mi-
tosnym zwigzku z pickng nimfg Kalipso, w ktorej byt tak zakocha-
ny, ze nie chciat opusci¢ wyspy. W piatej, finalowej pie$ni bohater
prosi boga, aby mu odpuscil, ze wyrzadza krzywde Penelopie. Sta-
le widzi jej pigkne spojrzenie i elegancka posta¢. Kocha ja i prag-
nie wroci¢ do domu, rozkoszowaé si¢ swym powrotem. Ale czy
naprawde? W swej epopeji (nieco dalej) Homer pisze, ze Odyseusz
tak twierdzit, kiedy $wiecilo stonce; kiedy zaszto, wrocity cienie:
spieszyl, by spedzi¢ noc u boku innej kobiety.

Narrator w L’ignorancia twierdzi, ze nie istnieje nic porow-
nywalnego z zyciem emigranta, jakim dhugi czas byla Irena. Obok
takiego stwierdzenia znajdujemy odmienng propozycje¢, inny wa-
riant zycia emigranta. Odyseusz pedzit przy Kalipso naprawde
stodki, fatwy i radosny zywot, a mimo to, wybierajac mi¢dzy stod-
kim zyciem a ryzykiem powrotu, wybral powrdt. Dal pierwszen-
stwo znanemu przed nieznanym (w znaczeniu ‘przygodowy, cie-
kawy’). Ostatecznie nawet jesli w biegu wydarzen nie chcemy zbyt
wczesnie zna¢ zakonczenia, dajemy pierwszenstwo biegowi wy-
darzen, zmierzajgcemu wszak ku ukonczeniu pointy, podobnie jak
w zyciu wracamy do czego$ ze Swiadomoscig, ze w ten sposob
spieszymy ku koncowi. Homer gloryfikowat nostalgi¢ i ozdobit ja
moratem i sentymentem. Penelopa zajmuje wyzsze miejsce niz
Kalipso, ktora jednak kochata Odyseusza, zyta z nim siedem lat,
dzielita z nim toze, podczas gdy o Penelopie wiemy niewiele. Mi-
mo to doceniamy cierpienie Penelopy, a lekcewazymy zal Kalipso.
Doceniamy wierno$¢ staremu, a nie niewierno$¢ nowemu.
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W hiszpanskich recenzjach w ,,El Pais” i w czasopi$mie ,,Qui-
mera” przypomniano, ze powro6t Ireny i Jozefa jest podobny do po-
wrotu Odyseusza do Itaki, rOwniez trwajacego dwadziescia lat.
Réznica tkwi w tym, Ze znana grecka historia dalej si¢ juz nie roz-
wija. Domys$lamy si¢, ze Odyseusz musial pogodzi¢ si¢ z tym
wszystkim, co si¢ zmienito, musial z wtasnej woli zebrac sity i po-
kona¢ dystans czasowy, skutki roztaki, nawigza¢ przerwang ni¢,
a przede wszystkim ozywic ja. Irena i1 Jozef jednak nie znajduja
punktow oparcia dla napigcia swych cigciw, zdecydowali si¢ ze
wzgledu na niewiedze 1 nie§wiadomos¢, nie starajg si¢ zbytnio o
to, aby ostabi¢ to, co si¢ im przydarzylo i sposob, w jaki to przezy-
wali, aby przystosowac¢ si¢ do zmian i uczynié¢ decydujacy gest’.

Antonio Peneda wymienia trzy przyczyny utraty mitosci do oj-
czyzny przez bohateréw powiesci M. Kundery:

— wspomnienie, ktore zachowali ze swojego zycia przed emigra-
cja jest szorstkie, ciemne i petne unikow,

— utrwalony w pamieci obraz nie koresponduje z terazniejszoscia,
ze stanem aktualnym, do ktorego nie potrafig znalez¢ drogi;
w efekcie nie zamierzajg si¢ przystosowac, wlasciwie nie wie-
dza, czy chca poswigci¢ swa sile temu, aby si¢ przystosowac,

— powrot jest dla nich nie do przyjecia, podobnie niedogodna staje
si¢ dla nich tak ukierunkowana przestrzen.

Mozemy dodac, ze ta triada niemozno$ci powrotu odnawia od-
dalenie migedzy ludZzmi, zdarzeniami historycznymi, przedmiota-
mi. Szczytowym momentem spotkania obydwojga nie jest wlasci-

® K. Chvatik rozdziat siodmy swojej ksigzki (1994) nazwat Hleddni ztrace-
ného cinu (Poszukiwanie straconego czynu), a dziewiaty — Hledani ztraceného
gesta (Poszukiwanie straconego gestu). Jest w nich przywotany m.in. wywiad
M. Kundery z Philipem Rothem (,,The Sunday Times Magazine”, 1984, 20.5.)
Na obrong intymnosci, w ktorym pisarz opisuje poczucie ulgi po wydostaniu si¢
z przygnebiajacej atmosfery okupowanej Pragi, kontroli politycznych i cenzury,
oraz radosne wrazenia z mozliwo$ci swobodnego poznania ludzi, j¢zykow, krajow,
rozmawiania choc¢by z sasiadami. W hiszpanskim czasopismie ,,Saber” byla row-
niez opublikowana autoryzowana rozmowa M. Kundery z P. Rothem (1985).
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wie akt mitosny w pokoju hotelowym, ale zdwojona intensywnos¢
odczuwanej tesknoty i to nabiera symboliki miedzyczasu i mig-
dzyprzestrzeni samolotowych drég powietrznych (nb. motyw sa-
molotu nalezy do bardzo czgsto pojawiajacych si¢ motywow
W omawianej powiesci).

W pierwszych dniach emigracji Irena miala przerazajace sny.
Znajdowala si¢ w samolocie, ktory zmienit kierunek i wylagdowat
na nieznanym lotnisku. Czekali na nig tam me¢zczyzni w unifor-
mach, ktorzy ja kapali w lodowatej wodzie. Przesztos¢ wigc jakby
stracila swojg spoisto$¢ i w zwigzku z tym ozylo co$ innego. Podo-
bnie rzecz si¢ przedstawia w przypadku Jozefa. Wspomnienie
przedwczes$nie zmarlej zony przyspiesza jego niespodziewany po-
wrot do Danii, do miejsc przypominajgcych stworzong przez nig
atmosfere domu rodzinnego. W scenie tej nie chodzi o ucieczke
przed Irena, $pigca jeszcze po miltosnej nocy, ale o trudne do prze-
kazania uczucia, o potrzebe szybkiego dzialania, pogodzenia si¢
Z czasem 1 pamigcig ,,uczuciowa”, o zerwanie wi¢zOw z przeszto-
scig. Do przestrzeni emocjonalnej Jozefa bowiem ,,wstapil” senty-
ment przeniknigty nostalgig i wywotany blaskiem wspomnienia
o niedawnych przezyciach. To zakrylo terazniejszos¢ i dosigglo
przysztosci. Wiele postaci Kundery wraca do idylli, teskni za po-
wtarzaniem, za mitycznym wiecznym powrotem, porusza si¢ na li-
nii zycia i $mierci, a przy swym upadku probuje ruchu przeciwne-
g0, podobnego do wzlotu.

Doswiadczenie Ireny (w znaczeniu stowa Sehnsucht) jest bar-
dziej ztozone niz do$§wiadczenie Jozefa. Oznacza, ze wprawdzie
dalej bedzie si¢ cieszy¢ z poezji, powiedzmy, J. Skacela i dalej be-
dzie pragneta zaczerpnac przezy¢ estetycznych z czeskiej literatu-
ry (zeby przypomnieé choéby J. Skvoreckiego czy B. Hrabala), jed-
nak nie znajdzie sity i chyba juz nie zechce si¢ identyfikowac ze
wspolczesnoscig, nie zechce przystosowywac si¢ do stylu zycia,
z ktorym si¢ nie utozsamiata, pokonywaé zaklopotania wynikajg-
cego z innej hierarchii wartosci, patrze¢ na ludzka zawis¢ i zlo$¢ czy
stara¢ si¢ przenikna¢ do czegos, co wlasciwie jg juz nie interesuje.
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Patrzy jakby z wielkiej odleglosci na swa przesztos¢ sprzed dwu-
dziestu lat, co poglebia przepas¢ miedzy nig a matka. Nie podziela
praskich sukceséw gospodarczych swego drugiego partnera zycio-
wego, Szweda Gustawa, z ktorym zaprzyjaznila si¢ po $mierci dwoch
corek i meza Martina we Francji, raczej tylko obserwuje jego entu-
zjastyczy podziw dla miejsca, w ktorym urodzit si¢ Franz Kafka.

Podczas lektury powiesci L ‘ignorancia przychodzi na mysl, ze
Gustaw i Franz, Irena i Teresa, Sabina i matka Ireny, Tomasz i J6-
zef majg rzeczywiscie cechy wspolne. Gustaw i Franz to cudzoziem-
cy z galerii me¢skich postaci Kundery, ktorzy prezentujg typy zew-
netrznie silne i odnoszace sukcesy zawodowe, w zyciu prywatnym
nieskomplikowane, a nawet proste. Obydwaj dtugi czas mieszkali
z matka, ktora rozbudzata w nich platonskie wyobrazenie kobiety.
Franz tak bardzo kochal swoja matk¢ — od dziecinstwa do chwili,
kiedy ja odprowadzit na cmentarz — ze zakochat si¢ rowniez we
wlasnych wspomnieniach o niej i bardzo czg¢sto zabawiat nimi Sa-
bing. Uwazal bowiem, ze bedzie ona oczarowana jego zdolnoscig
bycia wiernym. Gustaw, rowniez kochajacy syn, z wielka czcig
wspominat matke i zabraniat Irenie dzieli¢ si¢ z nim wrazeniami
po odwiedzinach u niej. Gustaw zostal powoli wciggniety w sie¢
doktadnie ulozonego planu zywotnej matki Ireny i ulegt czarowi
jej osobowosci juz w Paryzu. Matczyna obecnos$¢ oddziatywata na
niego dobroczynnie, wyswobadzata go. W Pradze spontanicznie
przekroczyt tradycyjng granice miedzy utajonym platonicznym
podziwem a rozkoszg seksualng.

Stosunki mi¢dzy postaciami koresponduja z Matym stownikiem
niezrozumiatych stow z Nieznosnej lekkosci bytu, z wierno$cig
i zdradg. Ojczyzna-ziemia, z ktorej Irena i Jozef wyszli, ziemia-
matka, z ktorej si¢ zrodzili, zdradza ich wyobrazenia o ideale i cie-
ple ogniska domowego. Matka Jozefa nie zyje (jedna z pierwszych
drog Jozefa wiedzie na cmentarz), a odnowiony dom zamieszkaty
przez brata jest miejscem chtodu i zrodtem rozpaczy. Nikt nie chce
stucha¢ pytan Tomasza i Jozefa, odnoszgcych si¢ do komunistycz-
nej przesztosci. Fizyczna nieobecnos¢ matki i1 brak glebszej wiezi
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z rodzinng ziemig przemieniajg si¢ w pami¢é uczuciows, wspo-
mnienia i zapomnienie.

Matka Ireny nigdy nie wypeknita swej funkcji podtrzymywania
ciepta rodzinnego, nie grala przypisanej sobie roli spotecznej, nie
opiekowata si¢ ogniskiem, z ktdrego promieniuje $wiatlo i ciepto,
ktore nasyca, cieszy i umacnia niezaleznos¢. Obecno$¢ matki dzia-
tata na Iren¢ destruktywnie nawet podczas dojrzewania i przyspie-
szyla jej matzenstwo. Matka swg przystepnoscia odbierata corce
pewnos¢ siebie, ktora w jej obecnosci czula si¢ brzydka, niesamo-
dzielna i niezdolna. Dopiero emigracja wyprowadzila jg z zacza-
rowanego kregu zanizonej samooceny, braku pewnosci siebie. Po-
wrot do ojczyzny 1 powrdt do matki jest dla Ireny zdradliwy, ponie-
waz odnawia rany, ktore juz zagoity si¢ i o ktorych chetnie za-
pomniata. Thumaczy to rola matki w zyciu Ireny, oparta na zdra-
dzie, z ktorej rozwinat si¢ tancuch dalszych zdrad. Tak, jak Sabing
»oczarowywala zdrada, a nie wierno$¢” (s. 86), tak matke Ireny fa-
scynowalo wspotzawodnictwo z wiasng corka. Tak, jak Sabing
podniecato odbicie w lustrze wtasnej nago$ci i niestosownie ubra-
nego Tomasza z melonikiem, tak matke Ireny podniecato wyobra-
zenie mitosnego zblizenia z Gustawem, ktore prawdopodobnie
przygotowala i muzycznie zaaranzowata, a co cickawsze, pdznie;j,
patrzac do lustra, z udawanym zaskoczeniem przeprowadzita.

Przychodza na mysl dalsze analogie. Teresa z Nieznosnej lek-
kosci bytu nie chce by¢ podobna do matki, bezwstydnie demon-
strujacej staros¢. Irena nie chce wspotbrzmieé z matczyng wieczng
mlodoscia, teatralnym gaworzeniem, glosnym §miechem i gestami
przesyconymi erotyka. Teresa nie chce przyjaé za swojg nowa oj-
czyzng kraju emigracji. Irena czuje si¢ bardziej zadomowiona we
Francji niz w Czechach. W Nieznosnej lekkosci bytu konstatuje si¢:

Pierwsza zdrada jest nie do naprawienia. Wywotluje reakcje tancuchowa dal-
szych zdrad, z ktorych kazda coraz bardziej oddala od miejsca pierwotnej zdrady
(s. 87).

Gdzie sg granice migdzy nimi?
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W powiesci L ignorancia Kundera po raz wtory podejmuje te-
mat rozumienia jednostki i sensu ludzkiego zycia, ktore jest nie tyl-
ko niezno$nie lekkie, ale tez wpada we wlasng putapke. Jeszcze
przed wydaniem L ignorancia ukazato si¢ drukiem — godne uwagi
— studium profesora filozofii Uniwersytetu w Sewilli, Jesusa Na-
varro Reyesa, zatytutowane Los flujos de la identidad en Milan
Kundera (Zrédla tozsamosci u Milana Kundery)", dyskurs o su-
biektywnosci, inkoherencji, uniwersalnosci, o terminach nauko-
wych i metaforze powiesciowej. Jego wstepnym zatozeniem jest
twierdzenie, ze kazda jednostka Kundery jest wytworzona przez
obraz tozsamosci na trzech poziomach indywidualnego wyrazu.
Jest to twarz, gest i biografia. Zyciorys precyzuje gest, gest precy-
zuje twarz. Pozwolimy sobie sparafrazowac poglady Jesusa Na-
varro Reyesa i zastosowac go do ostatniej powiesci, ktorej studium
nie mogto jeszcze obejmowacé. (Oczywiscie, nasza metoda komen-
tarza jest sama w sobie wielopoziomowa i nie zawsze spdjna, po-
niewaz zawiera informacje z publicystyki, filozofii i literaturozna-
wstwa. Ponadto stawiamy trudne i zloZzone pytania, nie biorac od
uwage tego, czy mamy do czynienia z czytelnikiem obeznanym
z tematem. Wigkszo$¢ Czechow bowiem nie czytala powiesci
L’ignorancia z powodow jezykowych, dzigki czemu tworczosé
Kundery, podobnie jak Kafki, znalazta si¢ w paradoksalnej sytua-
cji: mowi sie o niej, dyskutuje i polemizuje, nie znajac tekstu.)’

Na poczatku powiedzieliSmy, ze znakiem konstytutywnym
tworczosci Kundery jest niepowodzenie. Problemem jest czyn,
dziatanie — jako niewymienny przejaw ludzkiego bytu — od mo-
mentu, kiedy si¢ pojawia, az po faze, ktdra nazywamy pradem toz-

1% Odsytam do Les testaments trahis. Essai. Gallimard, Paris 1993. W jezyku
hiszpanskim Los testamentos traicionados. TusQuets editores, Barcelona 1994.
Przet. Beatriz de Moura. M. Kundera poswigcit Kafce esej literaturoznawczy
(Kundera 1981).

"' Niesmiertelnosé. Powiesé. Ukonczono 1988. Pierwsze wydanie w jezyku
francuskim L ’immortalite. Gallimard, Paris 1990. Przel. Eva Bloch. Wydanie
czeskie: Atlantis, Brno 1993. Sixty-Eight Piblishers, Totonto 1993.
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samosci, tzn. kiedy nasza tozsamo$¢ przeplata si¢ z tozsamoscig
innych oséb. Istnieje bowiem moment, w ktorym przeniknie do
sfery wlasnego ja i ,,przebudzi” si¢ w nim to utrwalone, chociaz
bardzo odlegle, ktore nie jest niczym innymi jak polgczeniem nie-
osobowych pradow. W zyciu Ireny przewazata biernos¢. Raczej
przyjmowata podniety, ktore do niej przychodzily z zewnatrz, niz
starala si¢ o samorealizacje, nie decydowala sama, ale opierala de-
cyzje na podstawie tatwo rozpoznawalnych znakow, motywow.
Podobnie jak w Nieznosnej lekkosci bytu, tak i tu powtarza si¢ mysl
wyrazona przystowiem ,,Einmal ist keinmal”.

Jesus Navarro Reyes pisze, ze w tworczosci Kundery liczne sa
momenty, w ktdrych postaci zatrzymuja si¢ i z bliska konfrontuja
swoja twarz. Jako przyktad przytacza uspokojenie i przerazenie
Teresy spowodowane podobienstwem rysow jej twarzy do mat-
czynej. Posiadanie wlasnego spojrzenia imponuje, kiedy konstytu-
uje si¢ wilasng fizjonomig, ale przeszkadza, kiedy przedtuza si¢
identyfikacje z wtasna twarzg. Przypomina postaciom co$, z czym
si¢ nie zamierzajg identyfikowac i co juz do nich nie nalezy, albo
wywoluje w nich poczucie, ze staja si¢ tylko niesobowymi kon-
figuracjami skory i migsa, ktore moga naleze¢ do kogokolwiek.

W powiesci L’ignorancia potrafimy sobie wyobrazi¢ tylko
twarz przyjaciotki Ireny, bylej dysydentki Milady, ktora nie-
zwyklym, a przy tym przez lata niezmiennym, uczesaniem zakry-
wa brak ucha, niegdys$ straconego na skutek nieszczesliwego wy-
padku. Jej twarz z daleka wyglada tak samo, jak przed laty, nato-
miast w czasie rozmowy pokrywa si¢ zmarszczkami i osobliwym
zgorzknieniem.

Jesli twarz, najogblniej mowiac fizyczny aspekt osoby, nie jest czyms, co by
byto przyblizeniem niezwyklo$ci wyrazu, musimy wierzy¢, ze to co§ moze si¢
wyrazi¢ catym cialem (s. 235).

Spotykamy si¢ wigc z drugg ptaszczyzng indywidualnej eks-
presji — gestem, ktory jest wspolng podstawg wielu powiesci Kun-
dery. Jest przejawem akcji, staje si¢ motorem napedowym indy-

18



widualnego wyrazania, a chociaz chodzi o ruch nieosobowego
ciata, ktore nabylismy, rodzac si¢, dodaje naszemu dziataniu uczu-
cia; nim manifestujemy nasze wnetrze. Podobnie jak Kundera
w powiesci Niesmiertelnosé¢'?, tak i autor wspomnianego studium
relatywizuja oryginalno$¢ i wyjatkowo$¢ ludzkiego gestu (Laura,
siostra Bettiny, przyswoita sobie jej gesty), przez co przyznaja mu
indywidualno$¢. Uwalnianie si¢ Ireny od matki polega na zapomi-
naniu teatralnych gestow, gestow wyuczonych w domu. Dramat
»pradow identyfikacyjnych” powtarza si¢, zanim stang si¢ one
czystg ekspresjg indywidualnos$ci, poniewaz nie sg ekskluzywne w
tym, co si¢ w nich realizuje. Matka Ireny swoimi gestami ukazuje
Gustawowi jego atrakcyjnos$¢ seksualng, ruchami ciata i reki na ty-
le go podnieca, a potem uspokaja, ze czuje si¢ szczesliwy. Podczas
gdy Irena traci wole gestow, jej matka wprost w nie oplywa.
Przedluzenie gestu z pokolenia na pokolenie, ktore jest typowe
chociazby dla Niesmiertelnosci, w nowej powiesci nie dokonuje
si¢, dlatego ze zmienita si¢ indywidualno$¢ pokolenia, Ireny.
Kundera definiuje zyciorys jako ,tancuch zdarzen, ktore uzna-
jemy za wazne w swoim zyciu”. W Niesmiertelnosci w Notatce
o autorze czeski pisarz wspomina, ze w roku 1978 zostat pozba-
wiony obywatelstwa czechostowackiego, co oznaczato, ze dla lu-
dzi w Czechach jakikolwiek kontakt z nim byt zabroniony i Ze nie-
odwotalnie zamknety si¢ przed nim granice. Nie watpit, Ze na za-

'2 Los Testamentos traicionados..., op. cit., s. 19. Tutaj przypomnijmy hasto
Litania z ksiazki L’Art, w ktorym Kundera opisuje postawe uczuciows podczas
$piewania albo grania czeskiej piesni ludowej, wyrazong w Zarcie. Bohaterowi
powiesci wydaje sie, ze kiedy znajduje si¢ wewnatrz tych piesni, jest w domu,
i ze go opuszcza, a ich §wiat jest jego zapisem. Styszy w nich najpetniejszy gtos
ojczyzny, wzgledem ktorej zawinilismy, glos, ktory by¢ moze nie jest nawet
z tego $wiata. Jest to ,tylko wspomnienie, pamiatka, zbiorowe uchwycenie
czegos, czego juz nie ma”, pewnos¢ gingca pod nogami i pograzajaca si¢ w gle-
bie stulecia, w glebie nieprzejrzang, gdzie mitos¢ jest mitoscia, cierpienie — cier-
pieniem. Ze zdumieniem stwierdza, ze jego jedyna ojczyzna-domem rodzinnym
(domov) jest to przepadanie, ten szukany i z utgsknieniem oczekiwany upadek,
ktoremu towarzyszy stodki zawrét glowy.
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wsze. W roku 1981 otrzymat narodowos$¢ francuska (cztowiek
z Europy Srodkowej powiedzialby: obywatelstwo francuskie). Byt
wzruszony, czul gtgboka wdzigcznos¢ dla ziemi, ktora stata si¢ dla
niego nowg ojczyzng. Tego aspektu nie mozna poming¢, chcac
zrozumie¢ postepowanie i wzajemne stosunki Ireny 1 Jozefa.

Jestis Navarro Reyes w zwigzku z biografia autora Niesmiertel-
nosci wspomina o porzadku naszego zycia, w ktorym odbija sig to,
co zamierzamy widzie¢ jako sit¢ napedowa indywidualnego poste-
powania, co zamierzamy przyswoic, publicznie podsumowywac.
Zycie prezentujemy jako proces, ktory sobie przyswajamy, wybie-
rajac jego elementy z szerokiego ,,pradu”, w ktorym jednostka zna-
jduje sie w okreSlonych zalezno$ciach, powigzaniach niejako
przez ,,muzyczng kompozycje”, jaka jest zycie, przez motywy, z
ktorych akceptujemy tylko te, ktore uwazamy za czysta ekspresje
naszego wnetrza. Do biografii przemycamy takze klamstwo i kicz,
czesto kluczowy charakter odgrywa w nim zle skierowane zdanie,
nieszczesliwa sytuacja, ktora obala wszystko, co byto z trudnoscia
budowane. Rowniez tworczos¢ Kundery jest petna przyktadow te-
g0, jak zyciorys cztlowieka moze by¢ przekrecany, deformowany,
zdradzany, przenikniety ,,pasozytami” nie tylko typu Bettiny w zy-
ciu Goethego (Niesmiertelnos¢) i M. Broda w zyciu F. Kafki
(Zdradzone testamenty). Nikt nie jest zabezpieczony przed tym
pradem. Wiedzie on od wiasnej rodziny przez najblizszych przyja-
ciot do pasozytowania w utworze, zagarnia detale zyciorysu, sto-
sunki miedzyludzkie, ciggnie si¢ przez sentymentalny kicz ku za-
trzymaniu si¢ miedzy §wiadomoscia i zapomnieniem.

Tozsamos¢ jednostki jednak nie moze by¢ rozpoznana z ,,po-
jec¢”, jakimi sg twarze, gesty i biografie. Te mogg by¢ maskami,
czyms$ wyuczonym czy przyswojonym. Jaka wiec droga do pozna-
nia samego siebie pozostala cztowiekowi? Punktem wyjscia nie
moze by¢ pelne utozsamienie si¢ z prgdem tozsamosci. Indywidu-
alnizm jest zamknigty w wymiarach migedzyludzkich, spotecznych
1 wyrownujacych, ktore Kundera nazywa kiczem. Z tego wzgledu
nie mozemy twierdzi¢, ze nasze poszukiwanie nie jest potrzebne.
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Na przekor ryzyku, ze popadniemy w kicz, ze dopuscimy si¢ prze-
krecen, zagubimy siebie samego, ponownie zaczniemy szukac
zdroju tozsamosci. Takie dziatanie niekiedy moze by¢ odczytane
jako zdrada, jednak pozostanie jako co$ nieistotnego, jako co$ nie-
rozwinigtego we wnetrzu cztowieka.

W Nieznosnej lekkosci bytu Kundera buduje swoje postaci w opar-
ciu o podstawowe sytuacje, w ktorych kiedys znalazt si¢ sam 1 kto-
re zostawit za soba, nie powrdcit do nich, nie powtorzyt ich. Uksztat-
towatl postaci tak, aby tworzyly mape nieznanego terenu, wlasne;j
prywatnosci, do ktoérej zabrania si¢ wstgpu, aby wysledzity te
prady swiadomosci i podSwiadomosci, ktore majg udziat w uch-
wyceniu podstawowego problemu ludzkiej egzystencji: czasu i do-
swiadczenia oddzielonego czasem. Powiesciowy dyskurs nie jest —
co zrozumiate — biografig autora, autor nie méwi w nim sam o so-
bie, niczego nie wyznaje. Jednak metaforycznie wypowiada si¢
o tozsamos$ci w jej uniwersalnym wymiarze, ujmuje wigcej, niz
potrafig wyjasni¢ koncepcje filozoficzne i naukowe. W powiesci
L’ignorancia na nowo przeciwstawia si¢ sentymentowi zwigzane-
mu z mitem ojczyzny (domova i vlasti), przy czym nie wyklucza
uczuciowej pamigci przepelionej tesknotg. Tesknota moze miec
charakter czego$ glebinowego, czegos, co si¢ niespodziewanie
wynurzy, mimo ze byto juz wyparte z pamieci, z czym si¢ godzimy
na podstawie wlasnych interpretacji i zafatszowan tylko dlatego,
ze zapominamy albo cz¢sto nie uswiadamy sobie w czasie trwania
zdarzen, ani po uptywie czasu.

Punktem wyjscia w powiesSci L ignorancia jest ponownie kon-
kretna historia, losy konkretnych postaci, ktore podobnie jak w po-
przednich powiesciach ,,ptywaja w morzu nietozsamosci i walcza
0 to, aby w tym ptywaniu utrzymac si¢” (Reyes 1999, s. 238) na po-
wierzchni. Przystosowuja oni swg twarz, gest i biografi¢, integruja
swa autentyczno$¢ w réznych alternatywnych sposobach bycia i
dziataniach, przekraczajg granice wyznaczone dla kazdej jednostki.
Powies¢ stawia pytania tam, gdzie zazwyczaj nie sg one glosno wy-
powiadane, pytania o to, czego nie przekazuje si¢ pod wplywem
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uprzedzen i ze strachu przed niestosowng reakcja emocjonalng. Nie
tylko odnawia si¢ w niej temat Kundery — zapomnienie, temat roz-
wijany w roznych potozeniach, temat znieksztalcenia, ktore jest pie-
rwotnym przejawem zarOwno emocji i przesadow, jak i teoretyzo-
wania i racjonalizacji poprzedzajacych dziatanie i rozstrzyganie, ale
rowniez opuszcza milczenie na drazliwy temat emigracji wewnetrz-
nej 1 zewngtrznej. Rozpoczyna dialog na temat, co mogtoby by¢ uz-
nane przez innych za zdradg. Przypomnijmy, jak Kundera z upodo-
baniem cytuje Tomasza Manna i wraca do stworzonego przez niego
pojecia glebin przeszlosci, ktore stajg si¢ zrodlem tozsamosci.
W Zdradzonych testamentach przypomina zasmucenie Manna
spowodowane tym, ze zastanawiamy si¢, myslimy i dzialamy tak-
Ze na podstawie czegos innego, co jest w nas, a mianowicie na pod-
stawie tradycyjnych nawykdéw, archetypow, ktére zmienity sig
w mity i sg przekazywane z pokolenia na pokolenie i ktore dyspo-
nujg ogromng sila naktaniania i kierowania z oddali, z ,,glebin
przesztosci”'?. Autentycznoéé¢ Ireny i Jozefa polega na tym, ze
obydwie postaci maja w sobie co$ z mitycznych schematow, aktu-
alnych do dzi$. Ich walka o tozsamos¢ staje si¢ osobistym drama-
tem, walka o to, czy by¢ samym soba, czy wlaczy¢ si¢ w nieosobo-
wy prad tozsamosci: przystosowac si¢ albo skaza¢ si¢ na skompli-
kowang droge poszukiwan.

Hiszpanska nauka i krytyka ocenia tworczos¢ Kundery bardzo
pozytywnie. Krytycy postrzegaja ja jako postanie i wyraz indywi-
dualizmu, doceniaja zdolno$¢ autora do wytworzenia silnego ,,dy-
skursu indywidualno$ci”, ujecia wzglednos$ci czasu i pamigci. Nie-
jednokrotnie podkresla si¢, ze powiesci czeskiego prozaika sa
,,czystszym wyrazem indywidualizmu w swojej uniwersalnosci”
niz rézne filozoficzne i naukowe koncepcje teoretyczne.

Tlumaczyta Anna Piechuta
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Marzena ZABIERZEWSKA-KUCHARSKA
Katowice

Nurt heroizacyjny i deheroizacyjny
w czeskiej prozie wojennej

Powojenne pismiennictwo czeskie przyniosto generalne pote-
pienie wojny, ktéra zawsze uwazana byla (jest i bedzie) za najwie-
ksze nieszczescie ludzkosci. Zdecydowana wymowa antywojenna
to motyw przewodni prozy czeskiej, a zarazem jej punkt styczny
z literaturami innych narodéw. Utwory powstate po roku 1945
bezwzglednie potgpiajg kazdg agresje. | mimo ze powstaty tuz po
zakonczeniu dzialan wojennych, niektore z nich zrodzity si¢ jesz-
cze na froncie (jak np. Most Jitego Muchy czy Turysta mimo woli
Adolfa Hoffmeistera), totez zostaty obcigzone balastem dopiero co
doznanych krzywd, cierpien, upokorzen. Dlatego obraz wojny, ja-
ki przedstawiaja, namalowany jest ostrymi, kontrastujagcymi bar-
wami.

W czeskiej prozie o wojnie, na ktorg sktada si¢ w sumie kilka-
dziesiat pozycji, mozna wyodrgbni¢ dwa podstawowe nurty: hero-
izacyjny 1 deheroizacyjny. Pierwszy z nich reprezentuja utwory
dokumentalne i beletrystyczne, starajace si¢ ukazac groze lat woj-
ny, obnazy¢ prawdziwe oblicze faszyzmu oraz przedstawié walke
patriotycznej czegsci spoteczenstwa z okupantem. W wigkszosci s
to pozycje malo interesujgce, gdyz nagminnie stosowano w nich
technike czarno-bialg, upraszczajacg obraz ludzkich charakterdéw i
konfliktow, zaréwno spotecznych, jak i pokoleniowych. Rados¢
z powodu odzyskania niepodlegltosci, odbudowy panstwa i §wieza
pamig¢¢ o upokorzeniach i cierpieniach prowadzity do heroizacji
tematu. Pisarze w tym okresie nie ustrzegli si¢ patosu i monu-
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mentalizacji nawet drobnych wydarzen, nie potrafili wyzby¢ sig¢
pochlebnych uogoélnien, zamazujacych prawde historyczna.

Druga grupe tworza powiesci, w ktorych podstawowym pro-
blemem jest ukazanie stabosci czlowieka, jego niedoskonatosci,
ale przede wszystkim jego dazno$ci do zachowania zycia jako naj-
wyzszej warto$ci ludzkiej. Utwory powstate w nurcie deheroi-
zacyjnym odznaczajg si¢ o wicle wigkszg rozbudowa kompozy-
cyjna, postaci sg charakteryzowane wszechstronnie. Dziela te cza-
sami przypominajg powiesci psychologiczne, cho¢ pozostaja ty-
pem literatury faktu. Pierwszy nurt dominuje w latach 1945-1955,
drugi przewaza w utworach powstatych w latach p6zniejszych, kie-
dy pisarze nabrali dystansu do lat wojny i okupacji, totez towarzy-
szyta im refleksja nad wydarzeniami wojennymi i udzialem w nich
Czechow. Przyjrzyjmy si¢ im pokrotce.

1. Literatura o herosach

Bezposrednio po wyzwoleniu nastgpito duze zréznicowanie
pogladow, postaw spotecznych, filozoficznych i programéw arty-
stycznych. Wtedy wiele osob wystgpito przeciwko tym pisarzom,
ktorzy ukazywali nardd czeski jako bierne spoteczenstwo, zastygle
w bezruchu w obliczu wroga. W tej sytuacji Gustav Bare$ w arty-
kule Ke sjezdu spisovatelii (Do zjazdu pisarzy), wydrukowanym
w ,,Listach o kulturze”, wytyczyl kierunek, w jakim winna zmie-
rza¢ czeska proza:

Nasza literatura miataby uderzy¢ w nowa optymistyczna strung... miataby zo-
baczy¢ obok nazistowskiego zezwierzgcenia i piekta wyniszczenia jako swoj dro-
gowskaz optymizm bohatera-bojownika, w ktorym miesci si¢ tyle osobistych tra-
gedii, tyle ofiar i krwi czeskich ludzi, ale w ktorym tez pulsuje wiara catego naro-
du w zwycigstwo sprawiedliwej sprawy (Bares 1947, s. 3).

Wkrotce potem zaczgly powstawac utwory starajgce sie spro-
sta¢ temu zadaniu (przyktadem Zivot proti smrti Marii Pujmano-
vej). Uwazano, ze epika wojenna ma obowigzek gromadzi¢ wszy-
stkie doswiadczenia narodowe, krzepi¢, wzbudza¢ patriotyzm,
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umacnia¢ $wiadomos$¢ narodowsg, a nade wszystko heroizowac
przesztose, tak jak to czynili Julius Fucik w Reportazu spod szubie-
nicy, Jan Drda w Niemej barykadzie czy Jiti Marek w mitologi-
zujacej balladzie Marsz w ciemnosciach. Ostatecznie na prozie lat
piec¢dziesigtych zacigzyta ocena przesztosci w konwencji bohater-
skiej. Poza tym od 1948 roku zapanowata jednoznaczna tendencja
do angazowania si¢ pisarzy w budowanie socjalizmu, co znalazto
odbicie w obradach I Zjazdu Kultury Narodowej, a rok pdzniej —
na I Zjezdzie Pisarzy Czechostowackich.

Pi$miennictwo tego okresu wigzato si¢ to z realizacjg z gory
przyjetych losow wlasnego narodu w sposéb jak najbardziej
wszechstronny i wyczerpujacy. Utwory z tego okresy ukazuja losy
i sytuacje ludnosci cywilnej w Protektoracie, udziat Czechow na
frontach drugiej wojny $wiatowej i braterstwo broni z Armig Czer-
wong. W latach pig¢¢dziesiatych niepodzielnie ,,krélowata” proza
fabularna, dominowatl jej najbardziej typowy gatunek — powies¢
klasyczna, dajaca najwieksze mozliwosci ukazania szerokiej pa-
noramy stosunkow ludzkich. W tym celu powrocono do kroniki
powiesciowej oraz jej odmiany — zbeletryzowanej historii kilku
pokolen jednej rodziny.

Prozg¢ o bohaterach zapoczatkowat Julius Fucik, piszac w pan-
kracowskim wiezieniu stynny Reportaz spod szubienicy (Reportaz
psanad na oprdtce), w ktorym oskarzyt faszystow o zbrodnie po-
petione na czeskich komunistach. Jest to pierwsza, jedyna i nie-
powtarzalna relacja §wiadka, a zarazem ofiary hitleryzmu mowia-
ca o wytrwatosci, odwadze, poswigceniu i meczenstwie ludzi wal-
czacych w obronie ojczyzny. Reportaz spod szubienicy to wyjatko-
wa pozycja takze w literaturze $wiatowej, przekazuje doznania
i odczucia, jakie towarzyszg cztowiekowi skazanemu na $mier¢.
Jest to utwoér najbardziej antywojenny ze wszystkich. Po wielu
miesigcach pobytu w wigzieniu, gdy dobiegly konca przestucha-
nia, Julius Fuéik zanotowat:

A wigc juz koniec tym zmaganiom. Teraz bedzie tylko czekanie — dwa, trzy
tygodnie zanim opracuja akt oskarzenia, potem podr6z do Reichu, czekanie na
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rozprawg, wyrok i wreszcie sto dni czekania na stracenie. [...] Jest to wyscig
nadziei z wojng. Wyscig $mierci ze $miercig. Co przyjdzie wezesniej: $mierc fa-
szyzmu czy moja? (Fucik 1975, s. 50-51).

Fucik wiedziatl, Ze zginie, ale byt takze przekonany o zagladzie
faszyzmu, sprawcy niezliczonej ilosci tragedii i1 cierpien.

Reportaz spod szubienicy to wstrzasajacy dokument hitlerow-
skich zbrodni, ktory trudno poréwnywac z utworami beletrystycz-
nymi. W literaturze pigknej, moéwiacej o wojnie, jest wiele pozycji
ciekawych i bogatych pod wzgledem artystycznym, ale zadna z nich
nie jest w stanie rywalizowac z nim, jesli chodzi o tadunek emocji,
grozy, ludzkich odczu¢ i doznan.

Utwory dokumentalne i beletrystyczne powstate w latach tuz
po wojenie ukazywaly jej groze bez wyraznego celu. Byly prze-
petione patosem, monumentalizowaty nawet drobne wydarzenia,
nie szczedzac pochlebnych uogolnien i niekiedy zacierajac prawde
historyczng. Przyktadem takiego spojrzenia na ,,czas pogardy” jest
zbidér opowiadan Jana Drdy pt. Niema barykada (Néma barikada,
1946). W tym zbiorze opowiadan Czesi przeciwstawieni hitlero-
wskiemu najezdzcy wychodza w aureoli chwaty i bohaterstwa.
Zwyciezajg z bronig w r¢ku 1 bez. Poniewaz Drda stosuje z gory
przyjeta technike czarno-biala, ukazywane sytuacje czgsto $miesza
naiwnoscia.

Prawie kazda z tragicznych $mierci tu opisanych to wlasciwie fanfaronada.

To $mier¢ dla symbolu, $mieré¢ poniesiona z poczucia tego utanskiego superhono-
ru, ktory takze blisko sasiaduje z szalenstwem (ttum. M. Z.-K.; Drda 1968, s. 22).

Opinia ta wydaje si¢ by¢ stuszna. Jakze inaczej bowiem mozna
oceni¢ postgpowanie jenca z opowiadania Bezimienny polegly,
ktory styszac odglosy walki wychodzi z ukrycia, by stawi¢ czota
przewazajacej sile wroga? Przeciez w ten sposdb sam na siebie
wydaje wyrok. Podobnie postgpuje bohater opowiadania Trzeci
front. Przyltacza si¢ do grupy osob, ktére krzyczg: ,,Przecz z faszy-
zmem! Precz z Hitlerem! Niech zyje wolna Czechostowacja!”,
a gdy padaja strzaly, nie ucieka, lecz idzie im naprzeciw z mysla:
,»Przez nasze serca nie przejda”. Samo sformutowanie, co prawda,
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efektowne, ale ani odkrywcze, ani nowatorskie. Smier¢, ktora ni-
czego nie zmienia, jest bezsensowna i najczesciej nie ma nic wspo-
Inego z bohaterstwem.

Podobne fragmenty mozna odnalez¢ w powiesci Jifego Marka,
zatytutowanej Marsz w ciemnosciach (Miizi jdou v tmé, 1946),
w ktorej autor przedstawil kilkudniowe dzieje grupy radzieckich
spadochroniarzy i porucznika armii czechostowackiej, ukazuje od-
wage oraz bohaterstwo sojusznikow w walce z hitlerowcami.

Réwniez Maria Pujmanova wybrata te droge: wskazywanie na
bohateréw z uproszczeniem wydarzen. W powiesci Zycie zwycieza
Smier¢ (Zivot proti smrti, 1952) zastosowala utarty schemat. Nie-
stety, nie jest to jedyny mankament tej powiesci. Pisarka postawita
na maksymalizm, chcac ukaza¢ wszystkie wazniejsze wydarzenia
historyczne, dlatego ,,utonela” w powodzi faktow i nie ustrzegta
si¢ uproszczen. Powstala w ten sposdb pozycja nieciekawa pod
wzgledem artystycznym i do$¢ naiwna w interpretowaniu faktow.

Dzialo si¢ tak, gdyz praskie powstanie nie zaczeto si¢ piatego maja 1945
roku, ale juz pigtnastego marca 1939, kiedy pierwsi niemieccy zotnierze wjechali
na motocyklach do Pragi. Od tej chwili, od tego roku prazanie, chociaz na pozor
zyli zwyktym, codziennym zyciem pelnym troski o chleb powszedni i o dzieci,
w rzeczywisto$ci marzyli i mysleli tylko o jednym, zmierzali i tgsknili tylko do
jednego: wypedzi¢ nieprzyjaciela z kraju. Po upadku Berlina czas wypelnit sie,
a gniew ludu, przez dugich szes¢ lat narastajacy w ukryciu, wybucht nagle i jak
ognista lawa rozlat si¢ po ulicach miasta (Pujmanova 1955, s. 67).

Takich jak ten fragment, gdzie pisarka za wszelkg cen¢ thuma-
czy, a zarazem stawi, swoich rodakow, jest w powiesci bez liku.

Roéwniez pierwsze utwory dotyczace problematyki obozowej
reprezentuja nurt heroizacyjny. Jako jeden z pierwszych siggnat po
ten temat Milan Jari§ w opowiadaniu pt. Moj Rosjanin, ktorego
akcje umiescil w obozie Mauthausen. Czytelnikowi po lekturze te-
go opowiadania obdz hitlerowski jawi si¢ jako miejsce, w ktorym,
co prawda, ciezko si¢ pracuje, ale jest tu takze czas na odwiedziny
przyjaciot i towarzyskie pogawedki. Poza tym Jari§ sugeruje, ze
Czesi w obozie Mauthausen mieli o wiele wigksze racje Zzywnosci
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niz inne narodowosci. Bo jakze inaczej mozna wytlumaczy¢ fakt,
Ze to oni a nie inni dzielili si¢ chlebem i zupg z Rosjanami, Polaka-
mi badz Jugostowianami? I wreszcie mato prawdopodobny ostatni
dialog miedzy przyjacioimi:

— Ano, chciatem ci powiedzieé, ze juz dzi§ wieczorem nie przyjde...
—Dlaczego? — ogarngto mnie zdumienie nad zmiennymi nastrojami tego chtopca.
— Czy odjezdzasz z jakim transportem?

Gwaltownie wydmuchat dym z papierosa i uSmiechnat sie.
—Tak, transportem... tamtedy — i pokazat papierosem na dymiacy komin kremato-
rium.
— Zupelnie zwariowates! — zawotatem — nie zartuj z takich rzeczy.

Ztapal mnie za ramig, a ze spojrzenia jego poznatem, ze jednak nie Zartuje.
— Podzigkuj ode mnie wszystkim Czechom, a jesli dozyjesz do konca, pojedz
kiedy do Moskwy, wpadnij do mojej mamy na Jarmotajewskij piereutok (?)
i powiedz jej, ze si¢ nie batem (Jari§ 1949, s. 4).

Nieprawdopodobne jest, by Niemcy osobie skazanej na §mier¢
za probe ucieczki z obozu wyznaczali godzing egzekucji, a czas,
jaki dzieli skazanego od chwili stracenia, pozwolili mu wykorzy-
sta¢ w dowolny sposob.

Pierwsze lata po wojnie przyniosly wiele opowiadan i powiesci
podobnych do utworéow Milana JariSa, Marii Pujmanovej, Jana
Drdy czy Jifego Marka, upraszczajgcych problem, a czgsto 1 zmie-
niajgcych fakty historyczne. Byt to okres, kiedy bardzo zywe byty
wspomnienia krzywd, jakich wojna nie skapita nikomu, a to zkolei
spowodowalo trudng do uniknigcia w takim wypadku heroizacje
tematu. Swietowanie zwyciezcOw.

2. Literatura o ludziach

Rok 1956 tworzy wyrazng cezur¢ w literaturze czeskiej. Do
glosu dochodzi grupa tworcow i krytykow przeciwnych zastanej
normie literackiej. Nastepuje wyrazny zwrot ku tradycji dwudzie-
stolecia migdzywojennego, zwtaszcza ku rodzimej prozie anality-
cznej, ktorej patronowali m.in. Karel Capek i Jaroslav Havlicek.
Fakt ten nie pozostaje bez wptywu na dalszy rozwoj prozy wojen-
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nej, ktora od tej pory zrywa z ograniczeniami schematdéw postaw
bohateréw, jak rowniez nie poglebianych opiséw czy wrecz pra-
wie fotograficzng rejestracj¢ faktow 1 zdarzen, nie wnoszgcych nic
nowego do wiedzy o minionych latach. Pisarze daza do odpatety-
zowania prozy poprzez potraktowanie drugiej wojny Swiatowej ja-
ko czasu wielkiego historycznego do$wiadczenia narodu, czasu
demaskowania osobowosci cztowieka, jego moralnych i psychicz-
nych predyspozycji, wreszcie jako czasu, w ktorym najsilniej daje
0 sobie znac z jednej strony strach i podtos¢, z drugiej — cztowie-
czenstwo.

Utwory powstale po roku 1956 w poréwnaniu z pozycjami
z pierwszego powojennego dziesieciolecia sa bardziej dojrzate.
Ich bohaterowie poszukuja najwlasciwszej drogi wlasnego poste-
powania, aby przetrwa¢ chaos wojny, zachowujac przy tym oso-
bista godno$é. Literatura tego okresu nie jest suchg kronikg wyda-
rzen. Ukazuje, co prawda, panoram¢ walki w beletrystycznym
badz reportazowym zapisie, ale stuzy jedynie jako tto do grunto-
wej analizy postaw i zachowan ludzi w obliczu niebezpieczenstwa.

Tworcy siegali po inne, ,,nicopisowe” formy ukazywania zto-
zonoS$ci tamtych lat. Najczesciej postugiwali si¢ charakterystyka
atmosfery wojny zatamanej w pryzmacie indywidualnych odczué
bohatera, a dzicki temu chwytowi pisarskiemu powstaly jakze za-
geszezone 1 sugestywne obrazy atmosfery zwyczajnego dnia w kra-
ju sterroryzowanym, atmosfery izolacji w gettach, upodlenia i roz-
paczy w obozach przymusowej pracy w Rzeszy, zagubienia i zdep-
tanych nadziei na obczyznie — w okupowanej Francji badz na fron-
tach Europy Zachodnie;.

Jednak dopiero lata sze$¢dziesigte przyniosty nowe spojrzenie
na rzeczywisto$¢ wojenng. Ukazaty antybohaterskie rysy czeskie-
go spoleczenstwa i przedstawily cala ztozono$¢ sytuacji narodo-
wej. Pisarzem, ktory w sposob najbardziej brawurowy (zwigzty
a zarazem wszechstronny) dokonat deheroizacji wojennej byt Bo-
humil Hrabal, tworca Pociggow pod specjalnym nadzorem (Ostie
sledované vlaky, 1965). Ale zanim do tego doszlo, zanim zaczgto
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demaskowaé stabo$¢ czeskiego ruchu oporu, przedstawia¢ bez
upickszen ludzkie postawy, nad rozsadkiem wziely gore emocje.

Prawdziwy przetom w czeskiej prozie wojennej przyniosta do-
piero powies¢ Josefa Skvoreckiego z prowokacyjnym tytulem
Tchorze (Zbabelci, 1958), ktora kontrastowo odbija si¢ od wczes-
niej ogloszonych relacji o wojnie. Napisana z koncem lat czter-
dziestych zostata wydana w Czechostowacji dopiero w roku 1958,
stajgc si¢ wydarzeniem sezonu edytorskiego i czytelniczego. Nie-
wielu jest pisarzy, ktorych debiut spotkat by si¢ z tak wielkim i glo-
$nym odzewem, jak to miato miejsce w przypadku Skvoreckiego.
Wokot Tchorzy rozgorzaly zaciekte spory, bo opowies¢ naruszata
obowigzujace dotad normy i konwencje. Oskarzono pisarza o ob-
raz¢ naj$wigtszych pojec: ojczyzny i rewolucji, Czerwonej Armii
i narodu czeskiego, a takze o szarganie przesztosci. Nic w tym dzi-
wnego, bo powiesé Skvoreckiego wymierzona zostala przeciwko
tendencjom heroizacyjnym, programowo obecnym w beletrystyce
lat 1945-1955 oraz odstaniata przemilczane do tej pory momenty
stabosci czeskiego ruchu oporu. Po raz pierwszy w Tchorzach ob-
raz koncowych dni okupacji zostat nakreslony bez zbgdnego retu-
szu. Skvorecky nie wahat si¢ ukazaé spraw wstydliwych, takich
jak: tchorzostwo, asekuranctwo, niedojrzato$¢ narodows i politycz-
ng, stabos¢ czeskiego ruchu powstanczego, paktowanie z wrogiem.

Witold Nawrocki we wstgpie do polskiego wydania Tchorzy
tak napisat o intencjach autora:

Proponowat udziat w rozprawie z mitem czeskiej rewolucji mieszczanskiej
roku 1945, tworzyl rozleglta panoram¢ wydarzen i sytuacji, ktore przekonywujaco
demaskowaty burzuazyjny dekalog zasad bezpiecznego i ostroznego dziatania.
Jednym odbieratl zludzenia, ze o tym wszystkim zapomniano i nikt juz nie bedzie
pamigetal, innym przypominal, ze czeskie dzieje nie sg tak krystaliczne w swej
strukturze, ze krawedzie oddzielajace pamieé narodowa od niedawnej przesztosci
wypolerowano i wyostrzono nadmiernie, eksponujac w efekcie to tylko, co najle-
psze i najpickniejsze”. (Nawrocki, 1970, s. 14-15)

Tchorze Josefa Skvoreckiego zapoczatkowaly nurt dehero-
izacyjny, ktoéry nastgpnie byt kontynuowany w utworach podej-
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mujacych problematyke martyrologii Zydéw. Zaréwno Jifi Weil
w swej glosnej powiesci Zycie z gwiazdg jak i Ladislav Fuks w utwo-
rach Pan Teodor Mundstock oraz Palacz zwlok, przedstawiajac lo-
sy czeskich Zydow na terenie Protektoratu, ukazali mroczne strony
ludzkiej egzystencji: roznorodne przejawy patologii, stany psychi-
czne, wynaturzenia, kompleksy i nieodlgcznie towarzyszacy Zy-
dom strach. To ich wlasnie niemiecki faszyzm skazywat na zagla-
de za sam fakt istnienia. W utworach o tematyce zydowskiej nie
ma miejsca na heroizacje¢. Tu najczesciej do glosu dochodzi prze-
mozny strach paralizujacy najmniejszg nawet probe niepodpo-
rzadkowania si¢ nakazom okupanta. Zydzi nie walczg ze swoimi
przesladowcami, lecz mocuja si¢ sami ze sobg, chcac zachowac
ludzka godnos¢. Edward Madany, omawiajac powies¢ Pan Teodor
Mundstock Ladislava Fuksa, zanotowal:

Tlem zmagania si¢ bohatera z ponura rzeczywistoscia i samym soba jest
Praga z czaséw Protektoratu Czech i Moraw, w ktorym martyrologia Zydéw
z nieistotnymi tylko odchyleniami przebiega tak samo, jak w Niemczech czy
Polsce. Ttem sg ulice miasta z ludzmi obojetnymi na jego cierpienie i kamienica,
w ktorej mieszka szpicel, poczciwa rodzina Czyzykow i on. Skromny zaszczuty
przez nagonke¢ antysemicka, cichy cztowiek, ktéoremu z Zzycia pozostato tylko
wlasne nazwisko i wlasny cien (Madany 1973, s. 22-23).

Do nurtu deheroizacyjnego nalezy takze utwor Bohumila Hra-
bala Pociggi pod specjalnym nadzorem. Michat Komar, recen-
Zujac go, napisat:

Istnieja co najmniej dwa powody, dla ktorych nalezatoby zaleci¢ powszechna
lekture Pociggow: po pierwsze, jest to jeden z najpickniejszych protestow prze-
ciwko filozofii Sity, Zdrowego Instynktu i Czystosci, po drugie, czytajac ja rozu-
mie¢ zaczynamy, ze o bohaterstwie mozna méwi¢ bez nadmiernych uniesien,
ekstaz, tromtadracji... (Komar 1995, s. 4-5).

Hrabal daleki jest od jakichkolwiek uogolnien, patetyzacji,
przerysowan. W jego literackim $wiecie nie ma wyraznej granicy
miedzy dobrem a zlem, pigknem a brzydota, bohaterstwem a tcho-
rzostwem. Nie ma takich podziatow w tworczosci Hrabala, bo nie
wystepuja one prawie nigdy w codziennej, szarej rzeczywistosci.
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Nawet mowigc o wojnie, nie ucieka si¢ czeski prozaik do stereoty-
pu ztego, okrutnego, a przy tym fizycznie odrazajacego Niemca
oraz odwaznego, szlachetnego, dobrego Czecha. Bohater Pocig-
gow pod specjalnym nadzorem Milo§ Hrma, zatrzymany w chara-
kterze zaktadnika, tak opowiada o spotkaniu z wrogiem:

Pociag ruszyt. Ogarngto mnie jakie$ dziwne uczucie, obaj esesmani byli tak
piekni, wygladali tak, jakby raczej pisali wiersze albo szli na parti¢ tenisa, ale zna-
jdowali si¢ ze mng w lokomotywie (Hrabal 1985).

A dalej:

Z pewnoscia byta w tym moja wina, dlatego tez stusznie wzigli mnie ci eses-
mani do lokomotywy i ciagle si¢ dopominaja, aby im wolno bylo przeniesé te lufy
na tyt glowy i na dany znak nacisna¢ spusty, nafaszerowa¢ mnie kulkami i otwo-
rzy¢ drzwiczki... Czutem to doskonale, ale mimo to my$latem, Ze to tylko tak, ze
nie sa do tego zdolni, bo obaj byli tacy przystojni... (Hrabal 1985)

Mtodziutkiemu, niedo§wiadczonemu Mitoszowi, ktory dopie-
ro co poznaje zawitosci zycia, wydaje si¢ niemozliwe, by uroda
i pickno mogly i$¢ w parze ze ztem, przemoca, zabojstwem. To tyl-
ko zaledwie jeden z przyktadow $wiadczacych o tym, ze Hrabalo-
wi obca byta technika czarno-biata. W swej powiesci pisarz nakre-
slit obraz wojny nietuzinkowy, barwny, iskrzacy si¢ dowcipem.
Wypowiadajac si¢ na temat wspotczesnej literatury, Zdzistaw Hie-
rowski podkreslit wartos¢ i znaczenie Pociggow:

Z lat ostatnich najciekawszym utworem czeskim z czaséw wojny jest opowia-
danie glo$nego dzi§ Bohumila Hrabala ,,Pociagi pod specjalnym nadzorem”
(1965). Utwor ten odznacza si¢ sktonnoscia do groteskowego umitowania rzeczy-
wistosci i znakomita charakterystyka postaci. Na ostatnig wojne popatrzyt Hrabal
z malej, prowincjonalne;j stacji kolejowej. Swietnie unaocznit realia srodowisko-
we i obyczajowe, zrgcznie wplott w akeje ktopoty poznajacego zycie mtodzienca
i dyskretnie, antybohatersko rozwinat glowny watek utworu — walke z okupan-
tem. Malo powazny kolejarz Hubiczka, majacy trudnosci z awansem, okazat si¢
zdolny do najwyzszego poswigcenia. Inni, wyzej wyniesieni i bardziej ,,godni”,
toneli w marazmie (Hierowski 1971, s. 23-24).

U Hrabala nie ma postaci papierowych, zmys$lonych, niepra-
wdziwych. Wszystkie zdajg si¢ mie¢ swe pierwowzory w zyciu.
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Ani opowiadanie Kain z 1950 r., ani Beznadziejna stacja (Fadni
stanice) zroku 1953, dwa opowiadania, ktore pisarz potaczyt w je-
den utwor, nie posiadaly jeszcze tak wspaniatych, wyrazistych po-
staci, a ich dziatania nie mialy tak gleboko historycznie osadzo-
nych motywacji, jak to ma miejsce w przypadku Pociggéw. Tu ka-
zda z postaci niesie ze sobg gleboki filozoficzny podtekst, cho¢ na
pierwszy rzut oka Hrabalowi ,,ludkowie” przypominajg zabawne
kukietki przemawiajace jezykiem ulicy, gwarg i slangiem usiany-
mi wulgaryzmami.

Czeska proza wojenna na tle literatur stowianskich wyr6znia
si¢ bogactwem, zaréwno jesli chodzi o ilo$¢ utworéw literackich
jak 1 sposob przedstawiania i interpretacji faktow. Rzecz zaska-
kujaca, dla niektorych wrecz paradoksalna: Czesi, majacy stosun-
kowo staby ruch oporu, posiadajg jeden z najbogatszych na §wie-
cie zbioréw utworow o tematyce drugiej wojny swiatowej. Bele-
trystyce wiernie sekunduja ksigzki dokumentalne — pamigtniki
i publicystyka, omawiajace, a przede wszystkim rejestrujace, pra-
wdg o rzeczywistosci lat 1939-1945, a wigc o okresie istnienia
pseudoautonomicznego tworu, jakim byt Protektorat Bohmen und
Maihren. W tej beletrystyczno-dokumentalnej powodzi nie brak
pozycji znaczacych, wybitnych i oryginalnych.
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Malgorzata WALCZAK
Opole

Dobry ,,pabitel” Josef Svejk

Kiedy w 1964 roku w znanym praskim wydawnictwie Mlada
fronta ukazato si¢ pierwsze wydanie zbioru opowiadan Bohumila
Hrabala Pdbitelé', elementem wzbudzajacym najwieksze zaintere-
sowanie stal si¢ neologizm uzyty w jego tytule, neologizm tym
bardziej niezrozumiaty, zZe,, niewtajemniczonym” trudno bylto od-
nalez¢ dla niego jakakolwiek etymologie.

Historig powstania stowa padbitel ujawnit na tamach ,,Literar-
nych novin” znany czeski poeta FrantiSek Hrubin, ktory wspomina
jak wraz z Kamilem Lhotékiem przegladali ,jaki$ stary tygodnik
z czasOw Franciszka Jozefa”. Znalezli w nim felieton, méwigcy
o tym, jak juz wowczas cigzko chory wybitny czeski poeta Jaroslav
Vrchlicky, zapalajac piecdziesiatego czy szescdziesigtego papie-
rosa w tym samym dniu, powiedziat ,,To pabeni mi $kodi” i papie-
rosa odtozyt. Owa pomyltka Vrchlickiego stata si¢ zrodlem jezyko-
wej zabawy kilku wspotczesnych Hrubinowi literatow (m. in. Jana
Rychlika i Emanuela Frynty). Zaczeli oni pabenim nazywac kazda
czynno$¢ wykonywang z wregcz szalenczym zapamigtaniem, jak
rowniez wszelkie osobliwosci, nietypowe zajgcia 1 zainteresowa-
nia; stowem wszystko, co ich zdaniem wymykato si¢ normalnosci
(por. Hrubin 1964, s. 2).

Bohumil Hrabal, jak sam stwierdza w wywiadzie udzielonym
w 1965 r. Zdetikovi Janikovi, po raz pierwszy ustyszat ten termin

! Wydanie to zawierato opowiadania: Jarmilka, Pan notar, Pohieb, Bambini
di Praga 1947, Pabitelé, Automat Svét, lontoforéza, Dama s kaméliemi, Dia-
mantové ocko, Romance.
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od poety Jifego Kolara w znanej praskiej kawiarni Slavia, bedacej
miejscem spotkan artystow i literatow (por. Sebrané... 1992—-1997,
t. 17, s. 134). Jednak wprowadzajac wypowiedziane pomytkowo
przez Vrchlickiego okreslenie do literatury, Hrabal nadal mu no-
wy, glebszy wymiar. Na obwolucie bowiem wspomnianego wyda-
nia Pabitelé autor wyjasnia, ze pabitel to przede wszystkim czlo-
wiek, ktéry posiada niezwykla, wrecz nieprawdopodobng zdol-
no$¢ opowiadania, a samo moéwienie jest dla niego najwazniejsza
czynnoscig. Jest on wypetniony ,,oceanem mys$li”, ktore tak bardzo
chcialby przekazaé, ze potok wypowiadanych stow niejednokrot-
nie nie nadgza za potokiem mysli, dlatego zapewne pojawia si¢
w jego wypowiedziach wiele skrotow mysSlowych, ale i dygresji
czy epizodow, czgsto wrecz niespdjnych.

Hrabalowa publikacja wywotata duze zainteresowanie wsrod
czytelnikow 1 krytyki literackiej. Na tamach prasy pojawito si¢
wiele glosow probujacych, trafnie zreszta, zdefiniowac pojecie
pabitelstvi. Pabitelé jawia si¢ wigc jako ludzie, ktorych wyrdzniaja
dwie zasadnicze cechy:

1. Specyficzna, rodosna postawa wobec Zycia, nastawiona na czer-
panie wszystkimi zmystami tego, co w nim najpickniejsze.
2. Ogromna cheé, ale i umiejetnos¢ opowiadania®.

Ci prosci, zwykli ludzie, ktorych losy byly zwigzane z codzien-
nym, powszednim zyciem, w niekonczacych si¢ opowiadaniach
zawarli zamilowanie nie tylko do specyficznego, szubieniczego

? Warto roéwniez wspomnie¢, ze interesujacy nas neologizm sprawil tez
sporo klopotu przy probie jego przektadu na jezyk polski. Jak twierdzi Jacek
Baluch, istniaty trzy mozliwosci jego przyswojenia w polszczyznie: (1) zachowac
w formie oryginalnej: pabitel; (2) przetozy¢ na ptaszczyznie fonetyczno-mo-
rfologicznej z uwzglednieniem anegdotycznej etymologii (pomytka Vrchlickie-
go) — stowo pabitel przyjetoby wtedy po polsku forme pabiciel (1. mn. pabicie-
le); natomiast przy uwzglednieniu ,,spotecznego rodowodu” Hrabalowskich
pabiteli mozna byltoby ich nazwa¢ pabiakami (podobnie jak: chiopaki, cudaki,
dziwaki); (3) wymysli¢ nowe stowo, ktore nie funkcjonowato dotychczas w j¢-
zyku polskim, a mogtoby odda¢ istote gry jezykowej i jej znaczenie w tworczo-
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humoru, ale rowniez do wulgaryzmoéw, dialektyzmow czy slangu.
To nieoczytani, ,,lJudowi filozofowie”, posiadajacy jednak niezwy-
ktg zdolnos$¢ obserwacji, dlatego tez swa wiedzg o otaczajacym
$wiecie, a tym samym tematy opowiadan, czerpig z wlasnych prze-
zy¢ 1z tego, co zastyszeli od innych. Przejawiaja radosny, naiwny
podziw wobec wszystkiego, co widza, wszystko jest dla nich lep-
sze, pigkniejsze.

Wiekszos¢ pabitelii z utworow Hrabala to postaci fikcyjne, ale
kazda z nich ma pewne rysy autobiograficzne, wspomnijmy cho-
ciazby opowiadajacych swoje losy: Milosa Hrme z Ostre sledova-
nych viakow, Jana Dit€¢ z Obsluhoval jsem anglického krdle czy
Gastona Kosilke z opowiadania Romance. Istniejg jednak postaci
prawdziwe. Najbardziej znanym Hrabalowym pdbitelem, nie bez
przyczyny nazywanym ,kralem pabiteltt”, jest bez watpienia wuj
Pepin. Inspiracjg dla wprowadzenia tej postaci do literatury byt
wuj pisarza (brat jego ojczyma) Josef Hrabal, ktory w 1924 1. przy-

$ci Hrabala. Trzecia z wymienionych mozliwosci jest zdaniem Jacka Balucha mo-
zliwoscia najtrudniejsza. Niejako na potwierdzenie tego pogladu przytacza polski
bohemista dotychczasowe propozycje spolszczenia stowa pdbitel: ,,W jednym
z katalogow Miedzynarodowych Targéw Ksiggarskich w 1967 r. tytut opowia-
dan Hrabala brzmiat Spryciarze. Thumacz wyraznie chcial tu »usensowic« real-
nie nic dotad nie znaczacy rzeczownik. Andrzej Piotrowski wspominajac we
wstepie do Lekcji tanca dla starszych i zaawansowanych ten tom, przytoczy? je-
go tytut oryginalny, dodajac, ze jest on nieprzettumaczalny, a Emilia Witwicka
thumaczac [...] w »Miesigczniku Literackim« listy czytelnikow do Hrabala row-
niez pozostawita oryginalne brzmienie stowa, opatrujac je jednak cudzystowem
»Pabitele«. Natomiast Cecylia Dmochowska, ktora dla wydawnictwa Iskry thu-
maczyta opowiadanie noszace ten tytul, sprobowala trzeciej z proponowanych
tu mozliwosci, w jej przektadzie nosi ono tytul Bawidutki” (Baluch 1968, s. 42).

Powyzszy cytat uzupelijmy jeszcze pdzniejsza propozycja Jozefa Waczko-
wa, ktory nazwal pdbiteli — Roicielami. Spryciarze, bawidulki czy roiciele to
z pewnoscig propozycje bardzo od siebie rézne, jednak najblizej do Hrabalo-
wych pabiteli zdaja si¢ mie¢ bawidutki, gdyz propozycja Dmochowskiej,
przywotujac obecne w polszczyznie okreslenie bawidamek, oddaje nie tylko
element gry jezykowej, ale rowniez swego rodzaju sympati¢, jaka wzbudzaja
pabitelé u wszystkich, ktorzy majg szczescie ich spotkac.

37

byt z dwutygodniowa wizytg do domu swego brata, piastujacego
funkcje zarzadcy (a z czasem dyrektora) browaru w Nymburku.
Pozostat tu jednak na stale, do swojej $mierci w 1967 r. Wuj Pepin
wywarl ogromny wplyw na ksztattowanie si¢ osobowosci tworczej
Bohumila Hrabala przede wszystkim dzigki temu, ze posiadat
ogromng che¢¢ mowienia 1 niezwykly dar opowiadania fascy-
nujacych historyjek.

Drugim obok Pepina znanym Hrabalowym pdbitelem jest
Haita, bohater opowiadania Baron Prasil z tomu Perlicka na dné
oraz narrator w utworze Prilis hlucna samota. Pierwowzorem tej
postaci natomiast byt Jindfich Peukert, z ktérym Hrabal pracowat
w latach 1954-1959 przy sprasowywaniu starego papieru w pun-
kcie zbioru makulatury przy ul. Spalenej w Pradze.

Bohaterowie opowiadan Hrabala posiadajg wiele cech wspol-
nych z postaciami innego, znanego czeskiego pisarza, Jaroslava
Hagka. Owe paralele z czasem coraz bardziej podkreslat takze sam
Bohumil Hrabal. Natomiast wérdd krytykow literackich pojawiaty
si¢ glosy uwazajace, iz podobienstwa te sg bardzo widoczne (np.
E. Frynta, V. Cerny, J. Kladiva, R. Pytlik, H. Koskova, M. Janko-
vi¢, S. Roth) lub zupelie marginalne, wrgcz niewidoczne (np.
J. Toman, J. Zumr). Jednak niezaprzeczalny jest fakt, ze zjawisko
pabitelstvi stalo si¢ widocznym pomostem migdzy ich tworczo-
$cig, pomostem taczacym Hrabalowych opowiadaczy ze stwo-
rzong przez HaSka postacig dzielnego Zotnierza, tytutowego boha-
tera utworu Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky.

Najbardziej widoczng cechg Haszkowego bohatera jest niewat-
pliwie jego nieprawdopodobna chg¢ mowienia, gadulstwo, ujaw-
niajace si¢ niezaleznie od sytuacji czy otoczenia. Svejk czesto
sprawia wrazenie, ze gdyby nie przerwano jego opowiesci, mogiby
opowiadac, podobnie jak Pepin w Lekcjach tanca, przez nastgpng
godzing, konczac swoj monolog wielokropkiem. Co wigcej, boha-
ter Haska potrafi do tego stopnia zapamigtaé si¢ w swoim opowia-
daniu, iz zupelie niewaznym wydaje si¢ fakt, ze znajduje si¢ np.
w domu wariatow czy w niewoli. Rowniez dla Pepina, opowia-
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dajacego akurat o swoim powodzeniu u kobiet, bez znaczenia byty
tragiczne wydarzenia na torze motocyklowym.

Podobnie jak Hrabalowi pdbitelé, Svejk jest cztowiekiem pro-
stym i nieoczytanym’, posiada ogromna wiedze o otaczajacym go
swiecie, pochodzgcg z niesamowitej umiej¢tnosci obserwowania
swego otoczenia, z ciekawosci wszystkiego, co si¢ wokol niego
dziato, a takze ze zdolnosci zapamigtania tego, 0 czym mowig inni.
Wszystko to stalo si¢ natomiast mechanizmem powodujagcym wy-
tworzenie sobie przez tych genialnych opowiadaczy prostych, cza-
sem wrecz zabawnych, pogladow na §wiat, swojej wiasnej, ludo-
wej filozofii: wuj Pepin na przyktad, nie zgadzajac si¢ ze stwier-
dzeniem, Ze nie nalezy si¢ ktas¢ spa¢ w ubraniu, argumentuje:

[...] co kdyby opravdu hofelo? Nebo co kdybych si chtél skocit o pilnoci pro ciga-
rety? (Sebrané... 1992-1997, 1. 3, 5. 59).

Natomiast Svejk, ktéry zdaje si¢ wykorzystywaé kazdg okazje
do wyrazenia wtasnych opinii, w swoich wypowiedziach ujmuje
wiele stwierdzen typu:

Kazdej nemuze bejt chytrej, pane obrlajtnant, ti hloupi museji délat vyjimku,

ponévadz kdyby byl kazdej chytrej, tak by bylo na svété tolik rozumu, Ze by z toho
byl kazdej druhej ¢loveék Gplné blbej (Hasek 1998, s. 546).

Takie zabawne teorie powoduja, Ze pdbitel staje si¢ jeszcze bar-
dziej bliski.

Jedng z pierwszych zauwazalnych cech pabitelskiej natury bo-
hatera bowiem jest sympatia, jaka juz w poczatkowym odbiorze
potrafi on wzbudzi¢ u stuchacza (czytelnika). Svejk, ktory juz
w pierwszych stowach powiesci wykazuje prostodusznosé i gadul-

3 Warto zwr6ci¢ tutaj uwage na posta¢ Hafit'a, ktory, mimo Ze czyta niemal
wszystko, co zostalo nazwane makulatura i przeznaczone do sprasowania,
uparcie powtarza ,,Jsem proti své vuli vzdélan”. Lektura staje si¢ wigc dla niego
zrodtem wiedzy o otaczajacym $wiecie, a nie drogg do wyksztalcenia. To dlate-
go w sytuacji, kiedy grozba zmiany stanowiska pracy (na pakowacza czystego
papieru) ma odciag¢ Hartg od owego zrodla, przezywa on symboliczne samobdj-
stwo we $nie.
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stwo, natychmiast wzbudza sympati¢, z zainteresowaniem przy-
stuchujemy si¢ tez jego coraz to nowym opowiadaniom.

Sympati¢ wzbudza w nas nawet jego swoista nadgorliwosc,
niespotykane, bo pabitelskie zaangazowanie we wszystko, cokol-
wiek robi. Tego rodzaju postawe przyjmuje Hanta, pakujacy ma-
kulature z wreez rytualnym skupieniem. Z podobnie wielkim zaan-
gazowaniem swoje czynnosci wykonuje bohater Haska, co — nota-
bene — niejednokrotnie sprowadza jego zachowanie na granice
$miesznosci. Wystarczy przypomnie¢ jego zachowanie w domu
wariatow, gdzie na polecenie lekarza, aby zrobit pi¢¢ krokoéw do
przodu i pie¢ do tylu, Svejk robi ich po dziesieé, stwierdzajac:
,»Mné na par krocich nezalezi” (Hasek 1998, s. 39).

O nadgorliwosci, ale i swego rodzaju naiwnosci, Svejka swiad-
czy rowniez sposob, w jaki pozyczatl on pienigdze na prosbe kape-
lana polowego Katza: nie dos¢, ze zaszedt wszgdzie tam, gdzie ka-
zal mu Katz (ktory sadzit, ze Svejk domysli sie, iz ma p6js¢ do na-
stepnej osoby dopiero wowczas, gdy nie uzyska pieniedzy od po-
przedniej), to jeszcze pozyczylt je od wszystkich, wzruszajac ich
ktamstwem, Ze kapelan potrzebuje owych pieniedzy na zaplacenie
alimentow (sic!). Jakby nie dos¢ tego, alimenty te miaty by¢ ptaco-
ne niespetna 15-letniej dziewczynie (por. Hasek 1998, s. 112).

Zauwazmy jednak, ze opisana powyzej sytuacja Swiadczy row-
niez o tym, ze Svejk postuguje si¢ niejednokrotnie réznymi ktam-
stwami i mistyfikacjami. W podobny sposob bowiem wprowadza
w blad eskortujacych go zohierzy, ktorym mowi, ze jest prowa-
dzony do kapelana polowego Katza na spowiedz, gdyz nazajutrz
ma zosta¢ powieszony (por. Hasek 1998, s. 98). Nasz dzielny wo-
jak z zupelnym spokojem opowiada tez siostrzenicy pani Miille-
rovej, ze, aby uciec z wojny, musiat zabi¢ pi¢tnastu (a nie jednego
czy dwoch) wachmistrzow i feldfeblow. W dodatku, jakby chcac
uwiarygodni¢ swoja historig, prosi kobiete o dyskrecj¢ (por. Hasek
1998, s. 115). Nie jest to oszustwo, albowiem takie wtasnie zacho-
wanie Svejka zdaja sie usprawiedliwia¢ stowa Hrabala, ktory
twierdzil, ze ,,pabitel cedi skute¢nost pres diamantové ocko inspi-
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race” (Sebrané... 19921997, t. 12, s. 293). Tak wigc podane przez
niego informacje nie zawsze sg i nie zawsze musza by¢ prawdziwe
i obiektywne, poniewaz pdbitel wrazenie wiarygodnos$ci wy-
wotuje nie prawdomdwnoscia, ale sposobem opowiadania.
Pabitelska natura Svejka sprawita, ze nie posiada on zadnego
majatku. Calym jego dorobkiem zycia zdaje si¢ by¢ zniszczony
mundur, ktory nosi na sobie. Bohater sam zresztg stwierdza, ze ni-
czego nie posiada, bo niczego nie potrzebuje, dlatego beztrosko
przepija pienigdze ofiarowane mu na podroz. Podobnie czyni
Hant’a, ktory o wygranych na loterii pigciu tysigcach koron mowi
ironicznie:
[...] a ze jsem nemél penize rad, tak jsem je chtél rychle sprovodit ze svéta, abych
nemél trapeni se spofitelni knizkou (Sebrané... 1992-1997, 1. 9, s. 28)*.

O méwionym charakterze opowiadan Svejka §wiadczy przede
wszystkim postugiwanie si¢ przez niego potoczng czeszczyzna,
widoczne zwlaszcza w uzywaniu protetycznego v-, np.: vobludu,
vosklivej, vocas, vozral, vodnese, vokoli, von, vobliknout, vosvobo-
dili, vostuda. W mowie Svejka niemato rowniez wszelkiego rodza-
Jjuwulgaryzmoéw: odpraskli ho, pres drzku, nakaslat na né, prach-
vsivej civilista, pitomy, hajzlik, votrapa, seknu té pres pazouru,
chrnét, mam v pdacu, flakame to, fusekle (Tywoniakova 1977/1978,
s. 16). Takie, pelne potocyzméw, wypowiedzi — jak twierdzi Rad-
ko Pytlik — majg swe zrodto w anegdocie ludowej, ktora z kolei
byta ,,zarodkiem literatury” (Pytlik 1984, s. 430). Wykazujg tez
pokrewienstwo z gatunkami literackimi takimi jak: przystowie,
egzemplum, dowcip, ballada dziadowska, piesn jarmarczna czy
notatka prasowa (por. Kardyni-Pelikanova 1983, s. 203-219).

Emanuel Frynta w swoim eseju Nacrt zakladu Hrabalovy prozy
(Frynta 1966) tego rodzaju wypowiedz literackg nazwat hospod-

* Warto zauwazy¢, ze swego rodzaju wyjatek stanowi tutaj posta¢ bohatera
utworu Obsluhoval jsem anglického krale. Dit¢ od poczatku dazy do tego, aby
zgromadzi¢ majatek, gdyz uwaza, ze w ten sposob zdobedzie pehie¢ szczescia,
bo — jego zdaniem — szczg¢$liwi sa tylko ludzie bogaci. Por. Pytlik 1990, s. 180.

41

ska historka’. Nie bez znaczenia byla tutaj zapewne rola, jaka
w zyciu, mentalnosci i kulturze Czechow odegraly i nadal odgry-
wajg roznego rodzaju gospody. Jak podkreslal Bohumil Hrabal,
gospoda jest miejscem szczegdlnym i niepowtarzalnym: tutaj uwa-
Iniajg si¢ wszelkie bariery, ludzie méwia i robig to, czego nie zro-
biliby w zadnym innym miejscu, bo gospoda budzi w nich sponta-
nicznos$¢ i che¢ moéwienia oraz stuchania opowiadan innych (Se-
brané... 1992-1997, t. 18, s. 201-207). Pabitelskie opowiesci dziel-
nego wojaka Svejka majg podobna strukture. Jak w gospodzie bo-
hater Osudow najpierw zwraca si¢ do zgromadzonych, po czym
wypowiada krotkie zdanie uogolniajace, ktore petni role tacznika
mig¢dzy kontekstem a opowiedziang wlasciwg historyjka. W tej,
wbrew pozorom, bardzo waznej roli wystepuja najczesciej frazeo-
logizmy (lub potocyzmy). Niezaleznie od tego, czy sg one po-
wszechnie uzywane, czy tez mniej popularne, a by¢ moze nawet
wymyslone przez Svejka, stajg si¢ okazja do wypowiedzenia wias-
nych pogladow, ktore opowiadana historyjka ma jedynie uargu-
mentowac. Por. nastepujace fragmenty:

vvvvv

Z toho se ¢lovek nedostane tak brzy. Znal jsem jednoho truhlare [...] (Hasek 1998,
s. 111).

Ja vam néco povim, pane kapral, ja uz jsem starej vojak, slouzil jsem pied
valkou, a vono se to vzdycky s téma nadavkama nevyplaci. Kdyz jsem tenkrat
slouzil pied 1éty, pamatuju se, Ze u nas byl u kompanie n&jakej supak Schreiter
[...] (Hasek 1998, 5. 292).

Po tym wstepie Svejk przywotuje historie niezliczonej ilosci
0sob, ktore odegraty si¢ w bardzo roznych miejscach, a przy tym sg
znacznie zroznicowane tematycznie, co sprawia dodatkowo wra-
zenie, ze Svejk posiada ,,ogromna wiedze o $wiecie”, wicle styszat
1 wszystko pamigta.

5 To samo zjawisko nazwat Vaclav Cerny hospodsky kec, jednak uzyte przez
niego okreslenie nie znalazto uznania w$rdd znawcow tworczosci Bohumila
Hrabala i bylo uwazane za mniej trafne (por. Cerny 1994, s. 89-134).
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Zwroémy tez uwage, ze przedstawiane w hospodskiej historce
wydarzenie ma przewaznie charakter groteskowy czy absurdalny,
ale 1 hiperboliczny, a przy tym jest ono w niezwykly sposob dopa-
sowane do kontekstu, w ktorym historka zostaje opowiedziana®.
I tak np. dobry wojak, czy raczej dobry pdbitel Svejk, na krotkie
i zdawaloby si¢ zupehie ogolnikowe stwierdzenie nadporucznika
Lukasa, dotyczace dyscypliny wojskowej (,,u m¢ musi byt pora-
dek, ¢istota a nesmi se mé 1hat”), odpowiada historyjka:

Poslusné hlasim, pane nadporuéiku, Ze rozumim. Neni nic hors§iho, nez kdyz
Clovek 1ze. Jak se za¢ne zaplitat, tak je ztracenej. V jedny vesnici za Pelhfimovem
byl n&jaky uditel Marek a ten chodil za dcerou hajnyho Spery, a ten mu dal vzké-
zat, zZe jestli se bude s holkou schazet v lese, ze mu, kdyz ho potka, pusti do
zadnice s rucnice $tétiny se soli. Ucitel mu dal vskazat, Zze to neni pravda, ale
jednou zas, kdyz se s holkou mél sejit, tak ho ten hajnej natrefil a uz chtél na ném
udélat tu voperaci, ale on se vymlouval, ze prej sbira kvétinky, potom zas, Ze Sel
chytat né¢jaky brouky, a zaplital se ¢im dal tim vic, az nakonec vodpfisahnul, jak
byl celej ulekanej, ze Sel klast voka na zajice. Tak ho milej hajnej spakoval
a vodved na cetnickou stanici [...] (Hasek 1998, s. 154-155).

Pabitelskie opowiadania przedstawiane z wielka powaga
$miesza tym bardziej, ze niejednokrotnie dotycza wydarzen zu-
petie nieprawdopodobnych, w ktorych — co charakterystyczne dla
Hrabala, a widoczne 1 u Haska — ,,neuvéfitelné se stava skutkem”.
W kontekscie wspomnianych humorystycznych cech hospodskiej
historki, warto zwrdci¢ uwage na to, ze pabitelé postuguja si¢ cze-
sto tzw. czarnym humorem. Svejk na przyklad, ,,na pocieszenie”
opowiada saperowi Vodicce, z ktorym oczekuje na rozprawe przed
sadem wojennym, histori¢ o ,,szczgsciu” powieszonego niestusz-
nie Cygana (Hasek 1998, s. 329-330).

Humor hospodskiej historki bywa prosty i jest zaczerpnigty
z kultury ludowej, a opowiadane przez pabiteli zdarzenia przybie-

5 Natomiast o tym jak mato potrzeba, aby wywotaé u pabitela potok wspom-
nien, bardzo trafnie wyrazil si¢ Haita, ktory mowi o sobie: ,,[...] jsem pofad
plnej dzban zivy i mrtvy vody, sta¢i mne nepatrné naklonit a teCou ze mé jen
a jen samy myslenky” (Sebrané... 1992-1997, s. 173).
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rajg niejednokrotnie posta¢ komentarzy do wydarzen nie tylko
z zycia bohateréw, ale rowniez z zycia politycznego. Szczersé
opowiadaczy, ich otwarcie na innych, prostota oraz zwigzek z kul-
turg ulicy i praskich gospod nie oznaczajg bynajmniej, ze sg to lu-
dzie o ograniczonych horyzontach myslowych. Ich zdolno$¢ obser-
wacji zycia powoduje, ze znakomicie orientuja si¢ rowniez w rze-
czywistos$ci polityczne;j.

Pabitelé swoich pogladow nie wypowiadajg w sposob otwarty
czy demonstracyjny, lecz w formie skrytych aluzji. Tego rodzaju
komentarze nosza nazwe prazska ironie 1 sg drugim obok hospod-
skiej historki zjawiskiem zwigzanym z pabitelstvem. Znaczenie te-
go terminu wyjasnia Radko Pytlik w artykule Prazskd ironie, gdzie
stwierdza, ze nazwa ta ma zwigzek z sytuacja Pragi przed pierwsza
wojng $wiatowa, kiedy to Praga z kulturalnego centrum Europy
i siedziby wielkich krolow czeskich stata si¢ prowincjonalnym
miastem. Natomiast obywatele czescy zostali poddani intensywnej
germanizacji. Ze sprzeciwu wobec tej sytuacji zrodzity si¢ liczne
komentarze, ktére ze zrozumiatych wzgledéow nie mogty by¢ wy-
powiadane wprost (por. Pytlik 1989). Rol¢ owych komentarzy
pei bardzo czgsto hospodska historka, ktora— jak twierdzi Pytlik
— jest wytworem prazskiej ironii. Natomiast zdolnos¢ dopasowy-
wania odpowiednich historek do kontekstu powoduje, ze staja si¢
one ironicznym komentarzem do aktualnej sytuacji polityczne;.
Dobrym przyktadem jest stwierdzenie wypowiedziane przez wuja
Pepina w Lekcjach tanca:

Sokrates a Kristus nenapsali ani fadku, a podivejte se, podnes se jejich uceni
uplatiiuje, zatimco jini, ¢im vic vydavaji knih, tim vic jsou neznami (Sebrané...
1992-1997, s. 46).

Poglad ten, przypominajacy ludowy sposob myslenia, zostat
wypowiedziany w czasach, kiedy wydawano ksigzki autorstwa
ideologicznych autorytetow, prawie przez nikogo nie czytane. Po-
dobny, ironiczny wymiar majg proste, wrgcz naiwne komentarze
wypowiadane przez tytulowego bohatera Osudow. Jednak prostota
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sposobu my$lenia Svejka sprawia, ze zdaje si¢ on zupelnie nie za-
stanawia¢ nad samg wojng. Nigdy nie sprzeciwia si¢ temu, co
przynosi mu los i odbiera to z wlasciwa sobie naiwnoscia’. Nie oz-
nacza to, ze Svejk nie orientuje si¢ w sytuacji politycznej, np. na
wiadomos$¢ o $mierci Ferdynanda Svejk ,, naiwnie” pyta:

Kteryho Ferdinanda, pani Miillerova? [...] ja znam dva Ferdinandy. Jednoho,
ten je sluhou u drogisty Prusi a vypil mu tam jednou omylem lahev né&jakého
mazani na vlasy, a potom znam jest¢ Ferdinanda Kokosku, co sbira ty psi
hovinka. Vobou neni zadné skoda (Hasek 1998, s. 11).

Czy inny fragment wypowiedzi Svejka:

Kristus Pan byl taky nevinnej, a taky ho ukfizovali. Nikde nikdy nikomu na
né&jakym nevinnym ¢lovéku nazalezelo (Hasek 1998, s. 25).

Hasek w calej powiesci wykorzystywal swego rodzaju prymi-
tywizm ludowego sposobu myslenia i méwienia jako najbardziej
naturalnego sposobu o$mieszania (por. Jankovi¢ 1959, s. 33). Cze-
ski pisarz znany byt jako czlonek praskiej bohemy, ktory najchet-
niej przebywal w gospodach czy wrgcz na ulicy. Cale jego zycie
stato si¢ wielka wtoczega: od knajpy do knajpy, z miejsca na miejs-
ce. Nie potrafit zamkna¢ si¢ w domu i zaja¢ praca, ciagneto go do
knajpianego gwaru, do tej niepowtarzalnej atmosfery, gdzie wsrod
oparow alkoholu znajdowat najlepsze warunki dla swej tworczo-
sci. Posiadal niesamowitg zdolno$¢ fantazjowania, widoczng bo-
daj najbardziej w jego artykutach napisanych w czasach, gdy byt
redaktorem czasopisma ,,Svét zvitat”, gdzie ,,posunagt si¢” nawet
do wymyslenia nowych gatunkow zwierzat. Jego zdolno$¢ misty-
fikacji i os$mieszania znalazta najlepszy wyraz w zalozonej z przy-
jaciotmi w 1911 r. Partii Umiarkowanego Postepu w Granicach

7 Te postawe Svejka w ciekawy sposob ukazuje rowniez rysunek dlugolet-
niego przyjaciela Jaroslava Haska, Josefa Lady, autora najbardziej znanego wi-
zerunku dzielnego wojaka. Rysunek ten przedstawia Svejka zapalajacego fajke
z u$miechem i zupelnym spokojem, podczas gdy tuz obok niego padajg wrogie
pociski.
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Prawa (Strdna mirného pokroku v mezich zdkona)®, faktycznie ist-
niejacej partii politycznej, bedacej w istocie parodia wszelkiego
rodzaju stronnictw politycznych, ich dzialalno$ci i programow
wyborczych.

Pabitelskie jest rowniez zycie 1 tworczos¢ Bohumila Hrabala,
ktory — notabene — zapytany w 1965 r. przez Zdeiika Janika, czy
zalicza siebie do grona pdbiteli, wyznat:

Ted’ uz nejsem takovy pravan jako pted lety. Ale diive jsem ur€ité pabitelem
byval, pofad jsem byl ,,hrnecku vai” (Sebrané... 1992-1997, s. 134).

Niebagatelny wplyw na tworczo$¢ Hrabala, jak rowniez na je-
g0 spojrzenie na $wiat, mial tzw. umély osud, tzn. fakt, ze Hrabal
juz jako wyksztatcony prawnik, zrezygnowal z pracy aplikanta no-
tarialnego, aby nastepnie pracowac jako robotnik kolejowy i dyzu-
rny ruchu na kolei, agent ubezpieczeniowy, akwizytor, pracownik
fizyczny w Hucie Poldi w Kladnég, pracownik w punkcie zbioru
makulatury przy ul. Spalenej w Pradze, maszynista w Teatrze
S. K. Neumana na Libni, wreszcie uznany pisarz. Wszystkie te za-
wody i miejsca pracy pozwolity Hrabalowi na kontakt z prostymi
ludZmi, na poznawanie ich sposobu bycia i mowienia. To wlasnie
w takich ludziach, ,,ze smetisté epochy”, odnajdywat to, co go po-
ciggalo, a co nazywat ,, peretka na dnie”. Fascynowala go ich po-
stawa, ich jezyk, rado$¢ zycia, naturalnos¢ i bezposrednios¢. Sam
zresztg wielokrotnie mowit o sobie ,,Jsem spis zapisovatel nez spi-
sovatel”. Emanuel Frynta okreslit jego sposob pisania jako ,,leica-
styl”, podkreslajac tym samym, ze Hrabal potrafil utrwali¢ mo-
wigcego czlowiecka w najwspanialszej fazie jego wypowiedzi:
w sposob podobny do czynnosci fotografa obstugujacego swoj
aparat (por. Sebrané... 1992-1997, t. 17, s. 203).

Zrodta pabitelstvi mozemy sie doszukiwaé juz w najodleglej-
szych czasach, kiedy nie bylo jeszcze literatury pisanej, a wszy-

¥ Spisane przez Haska dzieje partii ukazaly si¢ rowniez w Polsce, w 1987 1.
w przektadzie Jacka Balucha.
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stkie opowiesci przekazywano w formie ustnej. Opowiadania te,
umiej¢tnie przedstawione, cieszyly si¢ ogromnym zainteresowa-
niem, dlatego tez w calej historii literatury odnajdujemy wiele ele-
mentow, nawigzujacych do fantastycznych opowiadan ludowych.

Zwroémy jeszcze uwage na zjawisko, posiadajace wiele podo-
bienstw do pabitelstvi, a zwigzane z postacig barona Karla Friedri-
cha Hieronimusa Miinchenhausena, ktory, prowadzac leniwe zy-
cie w swym zameczku niedaleko Bodenwerdenu, cz¢sto zapraszat
do siebie na biesiady okolicznych wloscian. Przy winie chetnie
opowiadatl im o czasach, kiedy bedac w stuzbach cara ruskiego,
walczyl przeciwko Turkom. Otoczony zainteresowaniem stucha-
jacych stary baron czgsto puszczat wodze fantazji i wymyslat nie-
wiarygodne przygody, co jednak nie przeszkadzato stuchajacym,
gdyz opowiadat on w sposob umiejetny i interesujacy (por. Pytlik
1998, s. 55-59). Juz za zycia Miinchenhausena jego opowiadania
ukazaty si¢ w kilku opracowaniach. Najbardziej znanym jest jed-
nak zbior z 1786 r., przygotowany do druku przez niemieckiego
poete Gotrfrieda Augusta Biirgera. Wazna rolg pelni tutaj sam ty-
tut, ktorego czeski przektad Jitego Kolara brzmi: Podivuhodné ce-
sty po vode i sousi, polni tazeni a vesela dobrodruzstvi Barona
Prasila jak je vypravuje pri viné v kruhu pratel. Warto podkresli¢
fakt, ze juz w tytule baron zostal nazwany Prasilem, co w jezyku
czeskim oznacza ‘klamca, tgarz’.

Niewatpliwie fantastyczne przygody dzielnego narratora przy-
pominajg bardziej losy tytutowego bohatera Podrézy Gulliwera
Jonathana Swifta 1 jego nieprawdopodobne przezycia w wymys$lo-
nych krajach Liliputu, Brobdingnagu, Lapucie czy wielu innych.
Jednak pod wzgledem sposobu opowiadania Prasil jest blizszy
pabitelom niz Gulliwerowi. Baron samotnie wyrusza w droge, bo
kieruje nim ch¢¢ poznania $wiata 1 przezycia ciekawych przygod.
Dzigki swej odwadze przezyt wiele nieprawdopodobnych historii,
o ktorych pdzniej chetnie opowiadat. Pltynne przechodzenie od jed-
nej przygody do drugiej, ktora z kolei wywotuje nastepnag, sprawia
wrazenie, ze podobnie jak pabitelé, baron zna niezliczong ilos¢ hi-
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storii. Tak jest w rzeczywistosci. Kazda z owych opowiesci doty-
czyta konkretnego wydarzenia z zycia narratora lub 0os6b mu zna-
nych, ktore odegrato si¢ w okreslonym przez opowiadacza miejs-
cu. Przedmiotem zainteresowania Prasila, podobnie jak w przy-
padku pabiteli, byli ludzie, ktorych uwazatl za wyjatkowych. To
wlasnie dlatego opowiadal np. o cztowieku, ktory styszat rosnigcie
trawy, o niezwyklym dmuchaczu czy o latajacych ludziach. Ale
obok tego typu opowiesci snut inne, ktorych tematem byty wilasne
przezycia. Laczylto je jedno: baron z kazdej sytuacji wychodzit
zwycigsko, nawet jezeli wspominat tak niewiarygodne przygody,
jak np. wypasanie pszczot. Co wigcej, w miarg opowiadania spra-
wial wrazenie, jakby coraz bardziej fantazjowal. I tak, nomen
omen Prasil, puszczajac wodze fantazji, co pewien czas w bardzo
umiejetny sposob podkreslat, ze jego opowiadania sg jak najzu-
petniej prawdziwe. Zapewnienia te wzbudzaty u stuchaczy wraze-
nie niekwestionowanej wiarygodnosci, a jednoczes$nie zdawaly si¢
uzasadnia¢ nazwanie go przez Bohumile Grogerova ,,nekoruno-
vanym kralem vSech Ihatt” (Biirger 1958, s. 176). Postaé tego wla-
$nie krola ktamcow przywotuje wspomniany tytul opowiadania
Bohumila Hrabala, ale imi¢ barona Prasila pojawito si¢ tylko w je-
go tytule, bohaterem opowiadan bowiem jest przedstawiony juz
powyzej Hait’a, pracownik punktu zbioru makulatury.

Bohater opowiadan Hrabala, Hant’a, zostat zbudowany na po-
dobnych zasadach, jak Prasil. Juz na samym poczatku czeski pi-
sarz zapoznaje czytelnika z jego sztuczkami. Hant’a, jadac w tram-
waju, wyciaga trzy obcojezyczne czasopisma (,,Herald Tribune”,
,Frankfurter Allgemeine” i,,’ Humanite™), znalezione przez nie-
go wsérod makulatury i zaczyna glto$no komentowaé wydarzenia,
zwigzane z nazwiskami, ktore zaczerpnal z czasopism. W ten spo-
sob bohater, z aktorskg wprawg udajgc swoje reakcje na ,,czytany”
tekst, osiggngt zamierzony cel: wywotat u stuchajacych zazdrosé
wobec (udawanej przeciez) znajomosci jezykow obcych.

Warto zauwazy¢, ze motyw ten przejawia si¢ u Hrabala kilka-
krotnie, wystarczy wspomnie¢ zachowanie bohaterow opowiada-
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nia Podvodnici, dla ktorych kreowanie wlasnej przesztosci stato
si¢ sposobem na zainteresowanie stuchajacych osobg opowiada-
cza, nawet jezeli w tym celu musieli postuzy¢ si¢ ktamstwem. Dla
nas najistotniejszym jest jednak fakt, iz wyodrgbnione paralele po-
staci Prasila i Hant'a pozwalajg dostrzec podobienstwa mi¢dzy zja-
wiskiem prasilstvi i pabitelstvi, ktore taczy daznos¢ do przedsta-
wienia interesujacych, niejednokrotnie fantastycznych opowia-
dan, majacych na celu wzbudzenie jak najwigkszego zaintereso-
wania wsrod swoich odbiorcow. Nie ulega watpliwosci, Zze nie-
zwykle opowiadania Prasila maja wicle wspdlnego z historiami
przedstawianymi przez pabiteli, w zwiazku z tym samo zjawisko
prasilstvi mozna okre$li¢ jako pierwowzor pdbitelstva. Podobnie
jak takim przygotowaniem mozna nazwal pojawienie si¢
Svejka-pabitela z czasow, w ktorych nie uzywano jeszcze terminu
pabeni. Jest to bowiem postaé genialnego opowiadacza, sympaty-
cznego gaduly, ktory z kazdej, nawet najtrudniejszej sytuacji wy-
chodzit zwycigsko. Dobry wojak, szczesliwie konczac kazda ze
swych przygod, mogltby za kazdym razem wypowiada¢ zdanie po-
wtarzane wielokrotnie przez Pepina: ,,A ja jsem zase byl vitéz”.
Pamig¢ Svejka sprawia wrazenie nieprzebranych poktadéw hi-
storyjek 1 wspomnien, mozna by go poréwnaé¢ do umystu Hant’a,
ktory mowik:
[...] mj mozek jsou hydraulickym lisem zpresované myslenky, baliky napadd,
Popel¢in ofisek je moje hlava, které vyhotely vlasy, a ja vim, ze jesté krasnéjsi
musely byt casy, kdy vSechno mysleni bylo zapsano jen v lidské paméti
(Sebrané... 1992-1997, t. 6, 5. 9).

Nie ulega watpliwosci, ze Svejk jest jednym z pabiteli. Wyka-
zuje podobng do nich postawe wobec zycia, podobnie si¢ wypo-
wiada i rowniez, jak oni, odznacza si¢ cechg, ktorg Bohumil Hrabal
nazwat ,perli¢kou na dn&”. Owa peretka na dnie Svejka, to przede
wszystkim fakt, ze potrafi on kroczy¢ przez zycie, nie tracac swej
tozsamosci, z ogromnym humorem i wielkg radoscia. Jest tez ,,nie-
poprawnym optymistg”, potrafi zartowac niemal w kazdej sytua-
cji, odbiera $wiat jako tragikomedig, ale tez umie si¢ nim zachwy-
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cac 1 poznawaé jego pickno wszystkimi zmystami. Potrafi ,,pabit
na strun€ napjaté mezi kolebkou a rakvi” (Koskova 1987, s. 60).
Swoim pdabitelstvem, hospodskimi historkami oraz prazskq ironig
Svejk broni sie przed absurdalnoscia otaczajacego go §wiata i ob-
naza wszystko to, co w nim zafalszowane, niesprawiedliwe czy
Wwrecz graniczace ze $miesznoscia.
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RECENZJE, OMOWIENIA, NOTY

Libor Pavera, Josef VaSica. Pokus o portrét,
Verbum & Matice slezska v Opavé, Opava 2001, 120 s.

Po edici textu ze starsi ¢eské literatury (D. Nitsch, 1998, Dva at jsou jeden
skrze lasku, Optys, Opava), po vydani nékolika vybord z dél vyznamnych
literarnich védct spojenych se Slezskem (J. Vilikovsky — J. Vasica — A. Grund,
1999, Starsi ceska literatura ve Slezsku, Spolenost Leopolda Vrly, Ostrava;
J. Vasica, Eseje a studie o starsi ceské literature, Verbum — Nakladatelstvi Tilia,
Opava — Senov u Ostravy) a po souboru studii Od stiedovéku k romantismu.
Uvahy o starsi literature, vydaném Filozoficko-piirodovédeckou fakultou Slez-
ské univerzity v Opavé r. 2000 (viz recenze: A. Zura, 2001, Libor Pavera, Od
stredoveku k romantismu. Uvahy o starsi literature, ,,.Bohemistyka” 3/2001,
s. 246-249; 1. Kolafova, 2001, Libor Pavera, Od stiedovéku k romantismu.
Uvahy o starsi literature, ,,Stylistika — Styl i humor” X, s. 521-526) vydava Libor
Pavera ,,pokus o portrét” védce, ktery proslavil Slezsko hned v nékolika oborech —
v literarni historii, literarni a jazykovédné slavistice, historii i v dalSich.

Od prvnich stran monografie dokazuje L. Pavera sepéti zivota a prace Josefa
Vasici se Slezskem. V kapitole Ve skole zivota (s. 9-22) ptedstavuje ¢tenati osob-
nosti spojené piedevsim se slezskymi obcemi (Stitina, Mokré Lazce, Hrabyng
a dalsi), které na budouciho védce plsobily jiz od détstvi a od studii na mati¢nim
gymnaziu v Opavé. Patfili k nim mj. vlastenecti farafi Antonin Gruda a Svatoslav
Béhm. Gruda si dopisoval napt. s F. L. Celakovskym, farai BShm pro J. Vasicu
predstavoval moderni paralelu barokniho homiletika J. H. Bilovského (srov. ka-
pitola Ceské literdrni baroko) a ptipomina jej také Petr Bezru¢ v basni Hrabyri ze
Slezskych pisni. Pti rozhodovani se pro studium bohoslovi ovlivnil mladého
J. Vasicu pravdépodobné jeho stryc Eustach Glabazna. Filolog a historik Vincenc
Prasek, feditel opavského mati¢niho gymnazia, objevil jiz u desetiletého J. Vasici
vyrazny talent a podle L. Pavery tak vlastné pfedurcil jeho budouci dréhu filologa.
Pro obdobi Vasicova vysokoskolského studia povazuje L. Pavera za vyznamné
pulsobeni arabisty olomoucké teologické fakulty A. Musila, pedev§im vSak zdu-
raziiuje vliv slavistt V. Jagice, V. Vondraka, T. Resetara a K. Jirecka z videniské
univerzity, na niz J. Vasica po ukonceni studia bohoslovi v Olomouci a po néko-

studiu filologie.

Kapitolu Cas védeckych rozletii (s. 23-32) zaéina L. Pavera pfipomenutim
stati Nekolik poznamek k evangeliari olomouckému z r. 1421 — pravdépodobné
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prvni Vasicova prace, ktera vysla tiskem, a to v ramci Druhé vyro¢ni zpravy Arci-
to gymnaziu priklada L. Pavera velky vyznam jeho spolupraci s A. C. Stojanem
aJ. Florianem. Stojan mél zasluhu na zfizeni stolice staroslovénského jazyka a li-
teratury na olomoucké bohoslovecké fakulté (r. 1919 se na ni Vasica habilitoval)
a Vasica se ziejmé pod jeho vlivem podilel na organizaci velehradskych sjezda.
S Florianem spolupracoval nejen na vydavani publikaci jinych autorti, ale publi-
koval v jeho nakladatelstvi i prace vlastni.

Autor monografie tedy sleduje védeckou praci J. Vasici od samotnych
pocatkt a dokazuje Siroky zabér jeho Cinnosti nejen teoreticko-védecké, ale téz
populariza¢ni, vydavatelské, piekladatelské i organizatorské. Jmenuje fadu ¢aso-
pist i sbornik, do nichz tento filolog a literarni védec pfispival (dpostolat sv. Cy-
rila a Metodéje, ,,Jitro”, ,,Akord”, ,,Rozmach”, ,,Archa”, ,,Slavia”, ,,Slezsky sbor-
nik” — pokracovatel ,,Véstniku matice opavské”). L. Pavera dokumentuje hluboké
vzdélani J. Vasici ve filologickych a literarnévédnych oborech a ukazuje, Ze jeho
publikace se nevztahuji pouze ke starsi Cestiné a ke staroslovénskému jazyku
a literatufe. J. Vasica napsal i fadu praci popularizacnich, fadu recenzi na dila
umélecké literatury a n&kolik esejti 0 vyznamnych spisovatelich (napf. o J. S. Baa-
rovi, J. Durychovi), je autorem nékolika ¢lankd odrazejicich jeho zajem o situaci
v katolické cirkvi. Zabyval se praci edi¢ni, vydavatelskou a pofidil nékolik pie-
kladt studii a eseji z literatury odborné i umélecké. Pro dnesni literarni teorii
a historii je jisté zajimavé Paverovo vyli¢eni Vasicova pojeti uméleckych hodnot
literarniho dila: zakladnim predpokladem pro jejich vnimani a pochopeni je pro
J. Vasicu opakovana cetba. L. Pavera vysvétluje, jak Vasica kritizuje rozbory
literarnich dél, které obsahuji ,,pfemiru informaci podruzného typu” a jak ze stej-
ného divodu kriticky pohlizi i na literarni historii a teorii, a dokonce nékdy i na je-
jich vyuku na stfednich Skolach (srov. s. 29).

Tituly nejznamé;jsich kniznich praci J. Vasici se staly nazvy samostatnych ka-
pitol v Paverové monografii: Ceské literarni baroko (s. 43-58) a Literdrni pa-
matky epochy velkomoravské (s. 65-72). L. Pavera vysvétluje, ze J. Vasica vénuje
pozornost zejména slovesnému umeéni baroka katolického. Vliv pfipisuje ptisobe-
ni tradice katolickych slavnosti z doby détstvi napt. ve Stiting, v Hrabyni, v Mo-
krych Lazcich, zavazny podnét vsak vidi predev§im v seznameni J. Vasici s bas-
nickou skladbou F. Bridela Co biih? Clovék?, s niz se setkal pti praci na eském
pitekladu Kanciondlu katolického sv. Petra Kanyzia. Bridelovské studie povazuje
L. Pavera za nejvyraznéjsi oddil Ceského literdrniho baroka (knihu vydalo nakla-
datelstvi Vysehrad 1938, nasledujici rok ziskala cenu Ceské duchovni akademie,
srov. s. 44), neopomnél vak ani dalsi témata této knihy (napt. basné J. Kofinka,
autora kroniky o Kutné hote, Steyeriiv kanciondl z r. 1697 aj.). L. Pavera zdtiraz-
nuyje, ze pii analyze slovesnych dél J. Vasica disledné vychazel z filologickych
rozboru jejich textt, z dobové poetiky a z dikladného poznani dobové literarni si-
tuace (srov. s. 45). Kromé toho L. Pavera ukazuje, jak se J. VaSica pfi praci s pa-
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matkami literarniho baroka dostal opét k literatuie ve staroslovénském jazyce:
v Ceském literdrnim baroku najdeme kapitolu vénovanou postavé svatého Ivana.
Podle L. Pavery se zng&j J. VaSica snazil ,,smyt pfidech smySlené postavy” (srov.
s. 48-49) a snazil se dokazat, Ze legenda o sv. Ivanovi pochazi jiz z 10. stoleti, ni-
koli az z 15. stoleti, jak tvrdili napt. Dobner, Dobrovsky, Jirec¢ek aj. L. Pavera
zduraznuje, jak J. Vasica ocetioval ¢estinu obdobi baroka: jeji vysokou hodnotu
ukazuje na homiletice, ¢eské barokni poezii, ale také na tzv. literatufe ,,prag-
matické” — spisech o mravoucnych (véroucnych) otazkach kfestanstvi apod.

Zajimavy je Pavertv postieh o tom, jak J. Vasica klade diiraz na funkéni vyu-
ziti jazykovych prostiedkt v textu (neoterismt, vulgarismil, prosttedkti jazykové
aktualizace) a jak analyzuje nejen texty znamych osobnosti z obdobi baroka, ale
snazi se v pramenech vyhledavat i jména dosud malo znama nebo neznama.
A vzhledem k neustalému pfipominani sepéti J. Vasici se Slezskem nemohl L. Pa-
vera opomenout jeho studii Ucast Slezska na ceském literdrnim baroku (Vasica ji
proslovil nejdtive jako pfednasku a v roce 1946 ji publikoval ve sborniku Slezsko,
Cesky stat a Ceska kultura). L. Pavera upozoriuje také na existenci Vasicova lite-
rarniho fondu v Pamatniku narodniho pisemnictvi, ktery obsahuje n¢kolik karto-
nd poznamek a vypiskll o baroku nebo opist celych baroknich literarnich texti
(srov. s. 48). L. Pavera v zavéru kapitoly Ceské literdrni baroko pfipomina, ze
touto rozsdahlou monografii Vasicovo studium obdobi baroka nekonéi. To doka-
zuje seznam dalsich studii z konce tficatych a ze Ctyficatych let (srov. s. 55).

Mizeme piipomenout jesté jeden moment, ktery dokazuje intenzivni Vasicuv
zhjem barokni kulturou a pobé&lohorskym obdobim. Do kapitoly Cas védeckych
rozletii zatadil L. Pavera pasaze, v nichz ukazuje zaujeti J. Vasici Jiraskovym ro-
manem Temno. Autor monografie cituje pasaz, v niz Vasica vzpomina na setkani
s mladym jezuitou, ktery Temno nejenze znal, ale dokonce se o ném vyslovil veli-
ce pozitivne.

V kapitole Literarni pamatky epochy velkomoravské (knihu s timto ndzvem
vydalo nakladatelstvi VySehrad 1966) L. Pavera vysoce hodnoti faktografickou
stranku préce, jeji odbornou troven a jazykovy styl, ktery vyklady pfiblizuje i ne
zcela zasvécenému Ctenafi. Neboji se vSak v této Vasicove praci poukazat i na
néktera mista, ktera vzbuzuji polemické reakce, napf. vroceni nékterych staroslo-
vénskych pamatek (Zdakon sudnyj ljudem), problém identifikace n€kterych osob
(jméno Chrabr, autora traktatu O pismenech, povazuje J. Vasica za pseudonym
Nauma), tvrzeni o slovanském puvodu Konstantina a Metodgje aj. (srov. s. 59).
Ze slavistl, ktefi vyjadfovali stanoviska k Vasicovym nazorim v Literdrnich
pamatkach epochy velkomoravské, jmenuje L. Paveramj. R. Vecerku (srov. s. 59).

L. Pavera neopomiji ani velky zajem J. Vasici o piekladani bible: podle jeho
nazoru pomyslel J. Vasica na vydani syntetizujiciho dila o vyvoji biblického pre-
kladu. To na zakladé jeho vypiski ptipravil V. Kyas (Ceskd bible v déjindch ces-
kého pisemnictvi, Praha 1998).

53

Na zacatek kazdé z deviti kapitol zatadil L. Pavera hodnoceni Josefa Vasici
z pera vyznamné osobnosti —J. Cepa, A. Skarky, R. O. Jakobsona, A. Vyskodila,
V. Cerného, V. Tkadlgika. Kapitola Z casu prelomii je uvozena cititem z Bible
svatovaclavské (Evangelium sv. Jana, kapitola VIII), kapitola Literdrni pamatky
epochy velkomoravské zafin iryvkem ze znamé staroslovénské pamatky Pro-
glasu. Ani v samotném textu jednotlivych kapitol neopomiji L. Pavera nazory
vyznamnych osobnosti na stati a studie J. Vasici i na jeho praci prednaskovou
a organizatorskou (cituje napf. A. Skarku, A. Novéka, F. V. Marese, J. Demla,
J. B. Capka aj.).

Zaveér prace tvofi obrazova pfiloha, jmenny rejstiik a podékovani L. Pavery
vSem, ktefi mu umoznili pfistup k materialim potiebnym pro vznik této publi-
kace.

Monografie Josefa Vasicy je prvni publikaci nové vzniklé edi¢ni fady Osob-
nosti Slezska. Sdm L. Pavera v Gvodu zduraziiuje, ze zamyslel vydat praci
ur¢enou nikoliv pouze védecké komunité, ale monografii ,,popularizaéné poja-
tou”, tj. ur€enou §irsi vefejnosti. Domnivame se, ze monografie skute¢né¢ mtize
zaujmout i ¢tenafe, ktery neni praveé védeckym pracovnikem v oblasti jazykovédy
nebo literarni védy. Muzeme konstatovat, ze monografie splnila nejen tento ucel,
ale ze jeji kvalitu jisté oceni i odbornici v uvedenych oborech. Soucasné knihu o
Josefu Vasicovi jisté vyuziji i vysokoskolsti studenti bohemistickych obort, popf.
literarni védy nebo studenti slavistické orientace v §ir§im slova smyslu.

Ivana Kolarovd, Brno

Ale§ Haman, Uvod do studia literatury
a interpretace dila, H & H, Praha 1999, 179 s.

Trzy lata temu, w 1999 roku, naktadem wydawnictwa H & H ukazala si¢
ksigzka Alesa Hamana zatytulowana Uvod do studia literatury a interpretace
dila. Poswigcona jest systematyzacji podstawowych poje¢ teoretycznoliterac-
kich, dlatego tez ma charakter kompendium: prezentuje najwazniejsze postaci ba-
daczy literatury wraz z krotkim omowieniem ich teorii.

Autor w pierwszym rozdziale Uvodu (Pojem literatury a problematika znaku,
s. 7-19) jasno okresla, kim moglby by¢ ewentualny czytelnik jego ksiazki i jakie
powinna ona spetni¢ zadania: ,,Vasim tikolem je totiz béhem studia ziskat kompe-
tenci vzdélaného ¢tenate-odbornika, jenz dokaze ve svych budoucich zacich ¢i
posluchacich probudit zdjem o literaturu a Cetbu, ze odhali uspokojovani SirSich
potieb, nez je pouha potieba zabavy, Gniku z vSednosti, sebezapoméni” (s. 7).
Uvod do studia literatury a interpretace dila moze wigc sta¢ si¢ pomoca dla na-
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uczycieli, wyktadowcow oraz osob majacych przekaza¢ innym wiedze z zakresu
nauki o jezyku i literaturze (czy tez samemu ja zyskac), a takze dla odbiorcow cie-
kawych i dociekliwych, chcacych podczas lektury dzieta literackiego nie tylko
zatrzymac si¢ na tresci, lecz takze umieé przeanalizowac jego strukturg.

Istotnie, uktad tekstu Hamana, szata graficzna ksiazki oraz jezyk autora, przy-
stepny i nieprzesycony terminologia naukowa, pomagaja w przyswojeniu sobie
wiadomosci zawartch w omawianej publikacji. W swym wywodzie autor wycho-
dzi od pojecia literatury w ogole i podstawowych definicji znaku oraz systemu je-
zyka. Problem znaku w literaturze omawia szerzej w drugim rozdziale (Jazykovy
znak, s. 20-31), omawiajac poszczegolne teorie (rowniez j¢zykoznawcze) i wpro-
wadzajac pojecia aktow mowy oraz schematu komunikacyjnego (odwotuje si¢
przy tym do takich badaczy, jak de Saussure, Hjelmslev, Jacobson, Helbig,
Chomsky). Kolejne definicje oraz teorie sg przytaczane z zachowaniem chronolo-
gii ich powstawania, a takze ich dopracowywania czy rozbudowywania. W tej
czgscei na uwage zashuguje podporzadkowanie szaty graficznej gldéwnemu celowi
pracy: szybkiemu i w miar¢ latwemu przyswojeniu tresci teoretycznoliterackich:
r6éznego rodzaju wykresy i schematy oraz wyrdznianie w tekscie nazwisk bada-
czy maja przyblizy¢ czytelnikowi dang koncepcjg. Na marginesie mozna powie-
dzie¢, ze klarowny podzial calej pracy i przejrzysta szata graficzna s3 mocna
strong ksiazki Hamana i z pewnoscia ulatwiaja jej lekture.

Rozdzial trzeci (Esteticno, s. 32-49) dotyczy ogdlnie pojetej estetyki oraz
funkcji estetycznej, ktorej nosnikiem jest dzielo literackie. Wychodzac od teorii
filozoficznej, autor ukazuje jej wykorzystanie w czeskim strukturalizmie, ktore-
mu do konca swej pracy poswieca bardzo wiele uwagi (przede wszystkim pracom
Jana Mukatovskiego, mniej publikacjom jego nastgpcow i kontynuatorow: Miro-
slava Cervenki i Milana Jankovica).

Kolejne rozdziaty (4-6) sa pos§wigcone zagadnieniom zwigzanym z komuni-
kacja literacka. Autor dzieli je na cztery czg$ci: Literdarni komunikace I. — Autor
(s. 50-67) — dotyczaca roli autora w tekscie literackim, Literarni komunikace I. —
Dilo — textova rovina (s. 68—85) — opisujaca plaszczyzng tekstowa dzieta literac-
kiego, Literarni komunikace 1. — Dilo — tematicka rovina (s. 86—101) — zajmujaca
sic jego warstwa tematyczng, Literdrni komunikace I. — Ctendr (s. 149—161),
w ktorej Haman wyjasnia role odbiorcy, a nastgpnie opisuje poszczegdlne sposo-
by widzenia czytelnika przez teoretykow literatury. Ciekawe jest to, ze pierwsze
trzy czeSci nastepuja po sobie kolejno, natomiast ostatnia, czwarta, oddzielona
jest od reszty rozdzialow poswigconych komunikacji literackiej, rozdziatami do-
tyczacymi budowy strukturalnej dzieta (rozdziat 7: Strukturni vystavba dila,
s. 102-121), rodzajow literackich (rozdziat 8: Literdrni druhy, s. 122—135) oraz
czytelnictwa i sposobow lektury tekstu (rozdziat 9: Cetba, s. 136-148). Autor
zdecydowat si¢ na ten podziat prawdopodobnie dlatego, ze cz¢$¢ dotyczaca roli
czytelnika w procesie komunikacji literackiej wymagata dodatkowych uwag i ter-
minéw, ktore zostaly wprowadzone wiasnie w trzech, poprzedzajacych czgséé
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czwartg, rozdziatach. Przede wszystkim chodzi o doktadne przywotanie teorii stru-
kturalistycznych i fenomenologicznych, ktore stuza jako klucz interpretacyjny
dalszej lektury i analizy dzieta literackiego (chodzi tu przede wszystkim o rdézne
sposoby interpretacji tekstu, a takze o rodzaje odbioru oraz o teorie dotyczace in-
tencji autorskich i jego wplywu na ksztattowanie si¢ dzieta literackiego).

Mimo to, ze Haman w systematyczny i uporzadkowany sposob przedstawia
teorie czeskich i $wiatowych literaturoznawcow, nader czesto odwotuje sie w swo-
jej ksiazce do koncepcji czeskiego strukturalizmu. Z tego wzgledu tatwo si¢ do-
myslié, w ktora strong kieruje si¢ sympatia i uwaga autora. Czeski strukturalizm
bowiem jest opisany do$¢ doktadnie (na wigksza szczegdlowos¢ nie pozwala ob-
jetos¢ ksiazki, w ktorej na 170 stronach zbiera Haman w uporzadkowana catos¢
wigkszos¢ koncepcji teoretycznoliterackich), przy czym niektore inne teorie sa
ledwo przez autora wspomniane, na dodatek bywaja one warto§ciowane negaty-
whnie. Jako przyktad mozna przywola¢ omoéwienie dekonstrukcjonizmu Derridy,
o ktorym pisze Haman na marginesie rozwazan o roli czytelnika. Stwierdza on, ze
zatozenie Derridy, pozwalajace na wielo$¢ i réznorodnos$¢ interpretacji jednego
dzieta, dopuszcza samowole interpretacyjng: ,,Dilo [..] stava se nositelem
intertextualnich znak literarnosti postradajicich zameérnost tvir¢iho aktu. Tak se
otevird moznost interpretacni libovtile, nebot’ se ztraci ze zietele respekt k zaméru
autora umélecké vypoveédi” (s. 159).

O ile jest to mozliwe, autor stara si¢ czytelnikowi przyblizy¢ petny obraz na-
uki o dziele literackim, odnoszac si¢ do znanych mu nazwisk. Dlatego piszac o ro-
znych pracach z zakresu teorii literatury, Haman czesto wspomina o strukturaliz-
mie czeskim, ktory przyczynit si¢ do jej rozwoju. Wowczas, kiedy analizuje
ktoras z teorii doktadniej, omawia ja na przyktadzie konkretnego tekstu literac-
kiego, rowniez czeskiego. Jednocze$nie umieszcza praski strukturalizm na tle te-
g0, co powstalo przed nim i po nim, dajac w ten sposob obiektywny, cho¢ ogdlny
obraz stanu badan nad teorig literatury w czasach obecnych.

Na marginesie warto wspomnie¢, ze w pracy znalazly si¢ opisy niektorych te-
orii jezykoznawczych. W tym przypadku Haman wychodzi od koncepcji Ferdy-
nanda de Saussure, nastgpnie przytacza teorie innych jezykoznawcow, wskazujac
na tych, ktorzy przeniesli elementy jezykoznawcze na grunt nauki o literaturze:
Jana Mukatovskiego czy Romana Jacobsona.

Rownie ciekawe sa wywody autora, zamieszczone w opisach teorii do-
tyczacych komunikacji literackiej oraz ogoélniej pojetej poetyki tekstu, dotyczace
aspektu diachronicznego teorii literatury. W tym przypadku autor przytacza na-
zwiska filozofow i myslicieli starozytnych oraz nowozytnych, ktorzy jako pier-
wsi zajeli si¢ teoretyczng strong procesu tworczego: Platona, Arystotelesa, Dio-
medesa, Hegla i innych (wyraznie dominuje to w rozdziale 8., dotyczacym rodza-
jow literackich).

Nie jest tatwym zadaniem przedstawi¢ rozw6j nauki o dziele literackim na
przestrzeni wielu stuleci w taki sposob, by tekst byl zwiezly, a jednoczesénie
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niepowierzchowny. Tymczasem Uvod do studia literatury a interpretace dila jest
tekstem bardzo skondensowanym (179 stron). Doktadne przedstawienie r6zno-
rodnych i czgsto roznigcych sie od siebie koncepcji w tak krotkim opracowaniu
nie jest mozliwe. Z tego wzgledu mozna odczuwac brak wielu waznych faktow
w ksigzce Hamana. Ale przeciez autor swoj tekst nazwat Wstepem do... (Uvod),
usprawiedliwiajac tym samym jego przegladowy charakter. Ksigzka swe zadanie
spetnita. Tym, ktorzy wczesniej nie mieli do czynienia z naukami filologicznymi,
uswiadamia, ze spontaniczna i bezrefleksyjna lektura jakiegokolwiek tekstu
literackiego jest wlasciwie czym$ pozbawionym wigkszego sensu i czyms$ nie-
realnym.

Anna Janik, Opole

Ksigzki nadestane do redakcji ,,Bohemistyki”

Piednasky 7z XLII. béhu Letni Skoly slovanskych studii. 1. dil Piedndsky
z jazykovédy, 11. dil, Piednasky z literaini védy, kultury a historie,
Univerzita Karlova v Praze. Filozoficka fakulta, Praha 1999, 150 s., 219 s.
PrednasSky z XLIII. béhu Letni Skoly slovanskych studii,
Univerzita Karlova v Praze. Filozoficka fakulta, Praha 2000, 277 s.
Prednasky z XLIV. béhu Letni §koly slovanskych studii,
Univerzita Karlova v Praze. Filozoficka fakulta, Praha 2001, 259 s.

Tomy pochodza z cyklu wykladow ukazujacych si¢ drukiem i towa-
rzyszacych Letniej Szkole Studiéw Stowianskich, jaka odbywa si¢ corocznie
w Pradze. Powyzsze publikacje ukazaty si¢ pod redakcja Jana Kuklika. Zawieraja
artykuly czotowych czeskich jezykoznawcow, literaturoznawcow i historykow.
Prezentuja bogata oferte¢ wykladéw, proponowanych uczestnikom letnich kur-
sOw jezyka i kultury czeskiej.

FrantiSek Cermak, Jazyk a jazykovéda, Univerzita Karlova v Praze.
Nakladatelstvi Karolinum, Praha 2001, 341 s.

Pomystem do napisania tej ksiazki byt kurs lingwistyki dla studentow skan-
dynawistyki i germanistyki na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Karola
w Pradze. Z tego wzgledu znajdziemy w niej krotki, ale dobrze przemyslany,
przeglad teorii jezykoznawczych, a takze prezentacj¢ dyscyplin naukowych zaj-
mujacych si¢ jezykiem. I chociaz autor prezentuje w niej systematyczny wyktad,
to jednak nie ma on charakteru wstepu do lingwistyki. Uksztaltowanie materialu
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bowiem sprawia, ze czytelnik musi posiada¢ pewna wiedze, ktora w wyniku le-
ktury Jazyka a jazykovédy uzupelni oraz usystematyzuje.

Ksiagzka odznacza si¢ jasnym i klarownym sposobem prezentacji materiatu.
Autor ktadzie w niej nacisk na synchroniczny opis zjawisk jezykowych, uzu-
pehniajac go licznymi przyktadami. Zwraca rowniez uwage, ze lingwistyka nie
jest tozsama z gramatyka.

Ludmila Zimova, Zpiisoby vyjadiovani vétnych ¢lenii v textu. Konkurence
pojmenovani, pronominalizace a elize, Usti nad Labem 1994, 189 s.

Autorka zajmuje si¢ problematyka sposobu realizacji pozycji syntaktycznych
w zdaniu za pomoca nastepujacych srodkow jezykowych: zaimki osobowe, zaim-
ki wskazujace i przystowki zaimkowe wskazujace. Rozwazania odnosza si¢ do
zagadnien hipersktadni (supersktadni), w ramach ktorej zdanie jest opisywane
i analizowane jako cze$¢ sktadowa tekstu. Autorka wskazuje na zalezno$é sposo-
bu wyrazania cztonéw zdania od kontekstu jezykowego i sytuacyjnego, w jakim
dane zdanie wystepuje w tekscie. Szczegdtowo analizuje nastgpujace zalezne od
kontekstu sposoby powierzchniowej realizacji pozycji syntaktycznych: prono-
minalizacja, elizja oraz zastosowanie wyrazenia petnoznacznego.

Neil Bermel, Register Variation and Language Standards in Czech,
Slavic Linguistics 13, Lincom Europa 2000, 132 s.

Jest to praca amerykanskiego bohemisty, pracujacego na Uniwersytecie
w Sheffield. Autor opisuje w niej rozwarstwienie jezyka czeskiego. W swoich
rozwazaniach wychodzi od definicji j¢zyka (podkresla zwlaszcza jego charakter
jako medium, rejestr i kod), wskazujac na aktualng w jezyku czeskim diglosje.
Nastepnie przedstawia krotki rys historyczny tego jezyka, ktory postuzyt mu do
tego, aby wyjasni¢ powstanie dwu odmian czeskiego jezyka potocznego (obecnd
i hovorovd cestina) oraz powstanie standardowych i niestandardowych form
w czeszczyznie. W dalszej czgsci autor charakteryzuje poszczegdlne poziomy
gramatyczne i opisuje ich aplikacje w tekstach Ivana Klimy, Lenki Prochazkove;j
oraz Pavla Kohouta. Analiz¢ uzupetnia autor wieloma tabelami i wykresami,
ktore znajduja si¢ albo w tekscie, albo w aneksie.

Konec a zacatek v jazyce a literatuie. Shornik 7 mezindrodni konference,
red. Dobrava Moldanova, Acta Universitatis Purkynianae 71, Usti nad
Labem 2001, 378 s.

Praca ta zawiera referaty przedstawione na konferencji, zorganizowanej
w dniach 5-7 wrze$nia 2000 r. przez Katedr¢ Bohemistyki Uniwersytetu Jana
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Evangelisty Purkyniego w Usti nad Labem. Artykuly zostaty podzielone na dwie
grupy: jezykoznawcza oraz historyczno- i teoretycznoliteracka. Nastgpnie w ob-
rebie tych grup wydzielono podgrupy tematyczne. Cz¢$¢ jezykoznawcza obejmu-
je 49 artykutéw, utozonych w podgrupy: ogolne zagadnienia tekstu, zagadnienia
gramatyczne (fonologia, morfologia), leksykologiczne i leksykograficzne, pro-
blemy onomastyki i stylistyki czeskiej (koniec i poczatek w poszczegolnych sfe-
rach komunikacji). W czgéci drugiej, literaturoznawczej, zamieszczono 30 arty-
kutdéw z zakresu: problematyki mitu, eschatologicznych wizji stworzenia $wiata
itp., periodyzacji w literaturze, cezur poczatku i konca epok literackich, literatury
lat czterdziestych i pigédziesigtych XIX w., a takze literatury modernizmu jako
nowego fenomenu artystycznego.

Franz Keiper, Die tschechischen Ortsnamen des Kreises Koniginhof an der
Elbe, Hrgs. Ernst Eichler, Ertrige Bomisch-Mihrischer Forschungen,
Bd. 5, Lit Verlag, Miinster-Hamburg-London 2001, 122 s.

Prace rozpoczyna krotka przedmowa prof. Ernsta Eichlera, w ktorej redaktor
wyjasnia cel wydawania zaréwno tej, jak 1 innych tego typu prac, ukazujacych si¢
w ramach serii ,,Ertrige Bomisch-Méhrischer Forschungen”. Ponadto znajduje
si¢ w niej krotka charakterystyka niemiecko-czeskich badan naukowych w zakre-
sie onomastyki.

W czesci wstepnej znajduje si¢ okreslenie obszaru, uwazanego przez F. Kai-
pera za Koniginhof Bezirk, co stanowi podstawa wlaczenia poszczegoélnych nazw
miejscowych do analizy. Wyniki swoich badan Kaiper przedstawia w dwu dal-
szych czesciach. W czgéci pierwszej autor analizuje nazwy miejscowe pod katem
tradycji, obowiazujacej w nazewnictwie na tym terenie, ich znaczenia oraz histo-
rii zasiedlenia (i migracji) tych ziem. Druga cze$¢ wypetnia analiza jgzykoznaw-
cza. Niemiecki onomasta opisuje sposob tworzenia nazw miejscowych na oma-
wianym obszarze w rozbiciu na nazwy czeskie i nazwy niemieckie, a nastgpnie
opisuje ich jezykowy charakter (strukture, formanty, wptywy jezykowe itp.).

Marie Cechova, Karel Oliva, Petr Nejedly, Hrdtky s ceStinou 11.,
ISV nakladatelstvi, Praha 2001, 245 s.

Hratky s cestinou I1. sa druga czg$ciag wydanych duzo wczesniej ¢wiczen,
majacych za zadanie poglebienie wiedzy o jezyku czeskim. Wszystkie zawarte
w niej (zardbwno w czesci pierwszej, jak drugiej) ¢wiczenia pochodzg z olimpiady
jezyka czeskiego, zorganizowanej przez Mari¢ Cechova i Karla Olive (oraz Bo-
zeng Kraflova) po raz pierwszy w roku 1972 i do dzis corocznie przeprowadzane;j.
Ksigzka ta (Hratky s cestinou I1.) zawiera ¢wiczenia dotyczace roznych pozio-
mow jezyka (fonologicznego, stowotworczego, fleksyjnego, syntaktycznego, le-

59

ksykalnego, frazeologicznego, onomastycznego), a takze z zakresu ortografii
i stylistyki. Jest pomy$lana jako pomoc dla nauczycieli oraz dla tych, ktorzy chca
samodzielnie po¢wiczy¢ powyzsze zagadnienia jezykowe (z tego wzgledu znaj-
duja si¢ w niej rowniez rozwigzania przedstawionych zadan), dlatego nawiazuje
do planéw nauczania, obowigzujacych w czeskich szkotach.
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K R O N I K A

Jubileusz Profesora Mieczystawa Basaja

Profesor zwyczajny Uniwersytetu Warszawskiego Mieczystaw Basaj nalezy
do wybitnych uczonych-slawistow, a przede wszystkim bohemistow-jezykozna-
wcow. Urodzit si¢ 6 lutego 1932 roku w Jarostawcu (dawne wojewodztwo zamoj-
skie). W latach 1951-1955 studiowal bohemistyke na Uniwersytecie Warsza-
wskim, gdzie uzyskat tytul magistra filologii stowianskiej (specjalno$¢: bohemi-
styczna). Jego glownym nauczycielem byt najwybitniejszy powojenny slawista
Zdzistaw Stieber.

Prace zawodowa rozpoczal w 1956 roku jako lektor jezyka polskiego na Uni-
wersytecie im. Karola IV w Pradze. W bylej Czechostowacji przebywat do 1957
roku, kiedy powrdcit do Warszawy i pracowat w Instytucie Stowianoznawstwa
Polskiej Akademii Nauk. Stopien naukowy doktora nauk humanistycznych uzy-
skat w 1965 roku na podstawie rozprawy pt. Bohemizmy w jezyku pism Marcina
Krowickiego. Osiem lat pézniej habilitowat si¢ na podstawie ksiazki Morfologia
i sktadnia liczebnika w jezyku czeskim do XVI wieku. Uwienczeniem sukcesow
zawodowych Mieczystawa Basaja byly nominacje profesorskie, jakie otrzymat:
najpierw w 1986 roku zostat profesorem nadzwyczajnym, a w roku 1993 miano-
wano go profesorem zwyczajnym.

Dorobek Profesora jest znaczacy, obejmuje bowiem blisko 200 publikacji. Sa
to glownie artykuty, rozprawy i recenzje, w tym kilka ksigzek, dwie monografie,
jeden podrecznik oraz dwa stowniki. Jego zainteresowania naukowo-badawcze
koncentruja si¢ wokot problematyki slawistycznej i dotycza: zapozyczen cze-
skich w jezyku polskim, rozwoju liczebnika w jezykach stowianskich, ksztatto-
wania si¢ stowianskich jgzykow literackich, historii badan nad j¢zykami stowian-
skimi oraz frazeologii.

W pierwszym okresie pracy naukowej gldownym tematem zainteresowan na-
ukowych Profesora byty wzajemne kontakty jezykow stowianskich. Wsrdd opub-
likowanych prac znajduja si¢ m.in. monograficzne artykuly opisujace bohemiz-
my w utworach B. Georgevichiusa i w tzw. Zielniku Familiarza, a przede wszy-
stkim obszerna rozprawa pt. Bohemizmy w jezyku pism Marcina Krowickiego
z 1966 roku. Studia te wchodza w zakres szeroko zakrojonego badania wptywow
czeskich na polszczyzng i dotycza zagadnien bardzo waznych dla jej historii.

Niejako poszerzeniem tych podstawowych badan jest kilka artykutéw na te-
mat kontaktow polsko-(czesko-)ruskich, z ktorych Stan i perspektywy badan nad
wplywami polskimi na jezyk rosyjski stanowi probe zestawienia polskich pozy-
czek leksykalnych.
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Z zaprezentowanych tu prac Profesora M. Basaja wyptynat pomyst sporza-
dzenia stownika bohemizmoéw w jezyku staropolskim. Wspdlnie z udziatem Pro-
fesora Janusza Siatkowskiego ukazywat si¢ w odcinkach od roku 1964 do 1979
pt. Przeglgd wyrazow uwazanych w literaturze naukowej za bohemizmy.

Zainteresowania Profesora stopniowo ewoluowaly w kierunku badan nad
rozwojem liczebnika stowiafiskiego. Swiadcza o tym liczne publikacje, dotycza-
ce frazeologizmow liczebnikowych w jezyku czeskim i polskim, a takze tendencji
rozwojowych liczebnikéw stowianskich z pozycji sktadniowej. Owocem tych
zainteresowan stala si¢ rozprawa habilitacyjna zatytutowana Morfologia i skiad-
nia liczebnika w jezyku czeskim do konca XVI wieku, ktora jak dotad jest jedyna
w jezykoznawstwie rozprawg poswigcong czeskiemu liczebnikowi. Stanowi row-
niez gruntowne opracowanie catego dziatu gramatyki historycznej jezyka cze-
skiego. Daje ona bowiem bardzo bogato udokumentowany obraz rozwoju morfo-
logii i sktadni czeskiego liczebnika od czasu pojawienia si¢ pierwszych wielkich
tekstow czeskich do czasu kleski pod Biatg Gora.

Obok przedstawionych tu zainteresowan badawczych Profesor rownoczesnie
rozpoczat badania w zakresie ksztattowania si¢ stowianskich jezykow literackich.
Problematyki tej dotycza m. in. artykuty, ktore stanowig zamknigty krag tematy-
czny, np.: Patriotische Phantasien eines Slaven (1983), O projektach pisma dla
lingua slavica (1985), Jezykowa strona stowianskiej idei Stowian (1984). Swoje
badania rozszerzyt o problematyke historii Stowianoznawstwa. Wyrazem tych
zainteresowan sg artykuty poswigcone gramatykom Kopczynskiego i Siemigino-
wskiego, jak rowniez zorganizowanie migdzynarodowej konferencji poswigcone;j
prekursorom stowianskiego jezykoznawstwa pordwnawczego. Poklosiem tej
konferencji jest tom studidéw wydanych w Ossolineum.

Do publikacji zamykajacych studia nad historia jezykoéw stowianskich moze-
my zaliczy¢: Jezykowe aspekty swiadomosci stowianskiej, Formy rozkazu i zaka-
zu w kilku najstarszych stowenskich, stowackich, polskich i czeskich wersjach De-
kalogu (wspo6lnie z H. Orzechowska).

W swoich publikacjach Mieczystaw Basaj wskazuje na przejawy poczucia
pokrewienstwa jezykowego i plemiennego u Stowian na poczatku XV wieku ze
stanowiska j¢zyka cerkiewnostowianskiego. Sposrod artykutow historycznych
na uwagg zastuguja omawiajace problematyke Skandynawska w pracach Warsza-
wskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Towarzystwa, ktore w okresie trudnej sy-
tuacji w kraju usitowato rozwija¢ kontakty z dunskimi i szwedzkimi uczonymi.

Niektore prace o charakterze synchronicznym przedstawiajg ogdlne zatoze-
nia badan konfrontatywnych jezykéw bardzo do siebie zblizonych (O badaniach
konfrontatywnych jezykow stowianskich 1976, Cele i mozliwosci badan konfron-
tatywnych jezykow stowianskich 1978).

Kolejna ulubiong dziedzing badawcza Profesora jest frazeologia. Jego
osiagniecia na tym polu badawczym sa znaczace. Po powotaniu Komisji Frazeo-
logicznej zorganizowat kilka konferencji, w tym dwie miedzynarodowe, oraz wy-
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dat 6 tomow studiow z zakresu frazeologii polskiej i stowianskiej. Uwienczeniem
jego badan nad frazeologia stowianska byto wydanie w 1981 roku Stownika fraze-
ologicznego czesko-polskiego, opracowanego rowniez przy udziale D. Rytel.

Poza artykutami na temat ekwiwalencji przektadu zwiazkow frazeologicz-
nych Mieczystaw Basaj opracowal rowniez w formie artykutéw status jednostki
frazeologicznej w stowniku oraz zatozenia stownika frazeologicznego czesko-
polskiego. Podejmowat problem wystgpowania identycznych zwiazkow fraze-
ologicznych w rdznych, nawet bardzo odlegtych strukturalnie jezykach.

Tematyka frazeologiczna obecna jest w najnowszych artykutach Profesora
(Najstarsza warstwa frazeologii stowianskiej, O frazeologii w tezaurusie Wacla-
wa Jana Rosy, Najnowsza polska frazeologia na tamach Zycia Warszawy) opubli-
kowanych w roku 20001 2001 m.in w wydawnictwie Uniwersytetu Jagiellonskie-
go czy w warszawskim wydawnictwie Energeia.

Pod redakcjg Profesora wyszedt takze w 1986 roku tom studiéw pt. Typy opi-
sow gramatycznych jezyka, bedacy wyrazem zainteresowan leksykologia i gra-
matyka w ujeciu konfrontatywnym. Ponadto sposrdd dotychczasowych opraco-
wan leksykograficznych w dorobku Profesora znajduje si¢ rowniez Stownik cze-
sko-polski (opracowany wspdlnie z J. Siatkowskim), ktory wyroznia si¢ zesta-
wem wzoréw paradygmatycznych oraz doktadnym sygnalizowaniem réznic wa-
lencji czasownikow czeskich i polskich.

Profesor Mieczystaw Basaj zastynat nie tylko jako uczony, autor szeregu pub-
likacji naukowych, monografii czy ksiazek, ale takze jako redaktor badZ wspotre-
daktor serii wydawniczych, takich jak: ,,Prace Slawistyczne”, ,,Monografie Sla-
wistyczne”, ,,Slavica”, ,,Z Problemow Frazeologii Polskiej i Stowianskiej”. Pelnit
réwniez funkcje redaktora ,,Studiow z Filologii Polskiej i Stowianskiej” oraz
,,Biuletynu Slawistycznego”. Jego dziatalno$¢ redakcyjna, a takze menadzerska
(Dyrektor Instytutu Stowianoznawstwa PAN), przyczynita si¢ do rozkwitu slawi-
styki.

Profesor Basaj piastuje roéwniez liczne funkcje. Jest cztonkiem Komisji Fra-
zeologicznej oraz Komisji Historii Slawistyki przy Migdzynarodowym Komite-
cie Slawistow. Pelni zaszczytne stanowisko wiceprezydenta Migdzynarodowej
Asocjacji Badania i Upowszechniania Kultur Stowianskich pod auspicjami
UNESCO. W latach siedemdziesigtych petnit takze funkcje Kierownika Pracow-
ni Jezyka Czeskiego i Stowackiego w Instytucie Stowianoznawstwa PAN w War-
szawie. Byt tez sekretarzem naukowym Komitetu Stowianoznawstwa, a pdzniej
do roku 1993, jak juz wspominali$my, Dyrektorem Instytutu Stowianoznawstwa
PAN. Od 1993 roku jest kierownikiem Zaktadu Historii Jezykow Stowianskich
w Instytucie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Slaskiego w Sosnowcu, jak
réwniez zasiada w Radzie Naukowej Instytutu.

Uczestniczyt w licznych konferencjach krajowych i zagranicznych, w tym
m.in. we wszystkich miedzynarodowych kongresach slawistycznych poczawszy
od 1968 roku.
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Oprocz osiagnig¢ naukowych Profesor Mieczystaw Basaj jest rowniez bardzo
dobrym pedagogiem. W latach 1974-1978 prowadzit wyktady z gramatyki histo-
rycznej, gramatyki opisowej jezyka czeskiego, a takze z gramatyki pordOwnawczej
jezykow stowianskich dla studentéw slawistyki w Zakladzie Filologii Stowian-
skiej Uniwersytetu Slaskiego. Natomiast w ramach seminarium magisterskiego
na temat stosunkow jezykowych polsko-ruskich, prowadzonych w latach 1978—
—1980 w Instytucie Filologii Rosyjskiej WSP w Kielcach, powstato wiele prac
magisterskich.

W Instytucie Stowianoznawstwa kierowal pracami doktorskimi. W uznaniu
zastug otrzymat nagrod¢ Rektora I stopnia Uniwersytetu Warszawskiego, a takze
Medal XXV-lecia PAN w uznaniu zastug dla rozwoju nauki polskie;j.

0d 1993 roku Mieczystaw Basaj pracuje na stanowisku profesora zwyczajne-
go w Instytucie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Slaskiego, kierujac Zakta-
dem Historii Jgzykow Stowianskich, a takze prowadzac seminaria magisterskie
i licencjackie ze studentami bohemistyki i stowacystyki. Pod jego kierunkiem
powstato wiele prac magisterskich i licencjackich.

Profesor Mieczystaw Basaj jest nie tylko wybitnym uczonym, historykiem-
-slawista, ale takze opiekunem studentow i pracownikow. Byt rowniez moim pro-
motorem rozprawy doktorskiej. Od obrony doktoratu mam przyjemnos$¢ wspot-
pracowac z Profesorem Mieczystawem Basajem w Instytucie Filologii Stowian-
skiej Uniwersytetu Slaskiego.

Mariola Szymczak, Sosnowiec

Jubileusz 75-lecia Karla Olivy

15 stycznia 2002 r. Karel Oliva obchodzit 75 rocznice urodzin. Czeski leksy-
kograf i onomasta pracowat w Instytucie Stowianoznawstwa i Instytucie Jezyka
Czeskiego Czeskiej Akademii Nauk. Obecnie znajduje si¢ na emeryturze, ale nie
zaprzestal pracy naukowej i organizacyjnej'. Obecnie wychodzi drugie wydanie
(rozszerzone) Stownika polsko-czeskiego, ktdrego opracowaniu poswiecit wiele
lat pracy. Ponadto dalej udziela si¢ w pracach Komitetu Organizacyjnego Olim-
piady Jezyka Czeskiego. Jednak jego praca ma cechy politycznie uciskanego pra-
cownika naukowego. W roku 1971 bowiem musiat opusci¢ Instytut i nie mogt
pracowac w zadnym o$rodku badawczo-naukowym, dopiero po 1984 r. wrécit do
pracowni leksykograficznej CzAN i poswigcit si¢ rozpoczetym wezesniej pracom

! Jego biografia zostata opublikowana w numerze 5 czasopisma ,,Cesky jazyk a litera-
tura” 1986/1987, s. 234-236.
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nad wyzej wspomnianym stownikiem polsko-czeskim (pierwsze wydanie uka-
zato si¢ w 1994 r. — 1 czg§¢ 1 w 1995 r. — I czg$é).

Na marginesie nalezy dodac, ze praca nad Stownikiem, ktory uwazat za rzecz
najwazniejszg dla niego, zmusila go do odmowy udziatu w innych pracach nauko-
wych i dydaktycznych (np. nie przyjat propozycji pracy na Uniwersytecie Karo-
la), chociaz wystgpowal na posiedzeniach Towarzystwa Jezykoznawczego Aka-
demii Nauk Republiki Czeskiej. Bardzo krytycznie wypowiedzial si¢ w sprawie
nowych zasad pisowni czeskiej, uwagi te sa rzeczowe i naukowe w odrdéznieniu
od wielu innych, w przewazajacej mierze emocjonalnych. Wydaje sig, ze chociaz
czasami przypominaja prowokacj¢ do glebszych przemyslen. Mozna z nimi pro-
wadzi¢ dyskusje, ale nie sposob je odrzuci¢. Pomimo tego byt recenzentem i kon-
sultantem wielu prac dyplomowych studentéw bohemistyki UK, niektorzy z nich
dzisiaj pracuja réwniez w AN RCz i na uniwersytecie, a takze jako dziennikarze
znanych czeskich redakcji prasowych.

Karel Oliva byt takze wspotinicjatorem Olimpiady Jezyka Czeskiego. Do
niedawna byt takze cztonkiem Komisji Centralnej Olimpiady, ktora przygotowu-
je materiaty konkursowe, a takze wieloletnim przewodniczacym tej Komisji. Jego
celem jest wprowadzenie uczestnikow w arkana jezyka czeskiego. Zadania dla
uczestnikow Olimpiady wydat w dwu ksiazkach: Hrdtky s ¢estinou (Praha 1994),
opracowanej wspélnie z Marig Cechova, i Hrdtky s cestinou II. (Praha 2001),
opracowanej wspdlnie z Marig Cechova i Petrem Nejedlym. Ponadto K. Oliva re-
gularnie informuje czytelnikow prasy czeskiej o przebiegu poszczegodlnych rocz-
nikéw Olimpiady.

Z dzialalnosci popularyzatorskiej Jubilata nalezy podkresli¢c takze fakt
zatozenia Ogoélnoczeskiego Klubu Sympatykow Jezyka Czeskiego (wspolnie
z Petrem Nejedlym), ktory w ramach wypraw skautéw czeskich ,,przemyca” za-
dania jezykowe w formie ztozonych gier jezykowych. Ta forma popularyzacji
wiedzy o czeszczyznie jest bardzo atrakcyjna dla mtodziezy, totez cieszy si¢ wiel-
kim zaintereowaniem.

Agnieszka Zieba, Watbrzych

Pieédziesieciolecie slawistyki krakowskiej
jako samodzielnego kierunku studiow.
Bohemistyka jezykoznawcza

W roku akademickim 2000/2001 obchodzono pigédziesiata rocznicg utwo-
rzenia na Uniwersytecie Jagiellonskim Katedry Filologii Stowianskiej. Przez pier-
wsze lata prowadzita ona dydaktyke w zakresie filologii: czeskiej, bulgarskiej
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i serbochorwackiej. W roku 1968 uruchomiono czwarty kierunek — stowacystyke.
Stopniowo wprowadzano takze — w ramach lektoratu — nauk¢ jezyka macedon-
skiego, stowenskiego i tuzyckiego.

Studia slawistyczne w osrodku krakowskim maja dtuga tradycje, zainicjowa-
ne zostaly w latach dwudziestych XIX wieku (por. Orlo$ 1982, s. 125-137), ale
dopiero od 1 pazdziernika 1950 roku utworzono z nich samodzielny kierunek stu-
diow. Do tego czasu role koordynatora badan i studiow slawistycznych odgrywa-
to, zatozone w 1925 roku, tzw. Studium Stowianskie. Jednakze wojna przerwata
rozwoj slawistyki krakowskiej. Wigkszo$¢ slawistow, tacznie z rektorem UJ Ta-
deuszem Lehrem-Sptawinskim, zostata aresztowana i wywieziona do obozu kon-
centracyjnego. Po zwolnieniu ich z obozu kontynuowali oni swoja dziatalno$¢ na
tajnym uniwersytecie. Po wojnie wznowiono dziatalnos¢ Studium Stowianskie-
g0, ktore w sposob nader aktywny uczestniczylo w zyciu naukowym Krakowa.

W roku 1950 rozwigzano Studium Stowianskie, a w jego miejsce powotano
Katedrg Filologii Stowianskiej, ktorej kierownikiem zostal prof. Tadeusz Lehr-
-Sptawinski, ostatni przedwojenny i pierwszy powojenny rektor Uniwersytetu Ja-
giellonskiego. Prowadzit ja az do przejscia na emerytur¢ w roku 1961. T. Lehr-
-Sptawinski (20.09.1891-17.02.1965), czolowy slawista polski, w tym takze wy-
bitny bohemista. Przypatrzmy si¢ jego dorobkowi z tej dziedziny.

W latach pigédziesiatych w zwiazku z wprowadzeniem nowego systemu stu-
diow bohemistycznych zaistniata potrzeba opracowania podstawowych podrgcz-
nikow z zakresu bohemistyki. Tego zadania podjat si¢ wlasnie Tadeusz
Lehr-Sptawinski. Tymczasem w zachowanej w Archiwum UJ teczce z dokumen-
tami T. Lehra-Sptawinskiego (w ankiecie personalnej z roku 1956) w rubryce
,,staba znajomos¢ jezykow” polski naukowiec wpisat ,,jezyk czeski”. Nalezy wigc
dodad, ze chodzilo o praktyczng znajomos$¢ czeszczyzny, jej podstawy teoretycz-
ne bowiem doskonale znat przyszty autor gramatyk czeskich, co mu umozliwito
opracowanie paru podrgcznikéw akademickich. W roku 1950 ukazata si¢ dru-
kiem jego Gramatyka czeska. Najcenniejsza jej czg$¢ stanowi glosownia, opraco-
wana metoda kontrastywna. Mimo uptywu czasu metoda nauczania gramatyki
czeskiej w porownaniu z polska, zastosowana przez jej autora, nie stracita na swej
aktualnos$ci (oczywiscie, fonetyka jezyka czeskiego w tym czasie nieco si¢ zmie-
nila, a pewne przyklady, cytowane w tym podrg¢czniku, staly si¢ archaizmami, co
jednak nie umniejsza wartosci pracy). Pozniej powstaly nastepne prace: Zarys
gramatyki historycznej jezyka czeskiego (1953), Gramatyka historyczna jezyka
czeskiego (wspdlnie z Z. Stieberem), Staroczeskie teksty doby przedhusowej
(1952) oraz praca zbiorowa Chrestomatia stowianskie (I 1950), zawierajacej
m.in. teksty czeskie.

Problematyce czeskiej Lehr-Sptawinski po§wigcit szereg artykutow, zwlasz-
cza z zakresu problematyki czesko-polskich wptywow jezykowych. Stanowily
one zalazek jego najwazniejszej pracy bohemistycznej Polska — Czechy. Dziesigé
wiekow sgsiedztwa (Katowice—Wroctaw 1947), ktorej byt wspoétautorem (z K. Pi-
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warskim' i Z. Wojciechowskim). Lehr-Splawinski opracowat w niej partie do-
tyczace czesko-polskich zwiazkow jezykowych i kulturalnych. Wskazujac na
Sciste zwiazki, jakie taczyty nardd czeski i polski od najdawniejszych czasoéw, au-
tor wzywat do ich kontynuacji, stwierdzajac, ,,ze tylko doktadna znajomosc¢ obu-
stronnych wlasciwosci duchowych i daznosci kulturalnych umozliwi nam $ciste
wspoldziatanie na kazdym polu zycia” oraz ze ,,wspdtdziatania tego wymaga od
obu naszych narodéw ich potozenie geopolityczne” (Lehr-Splawinski... 1947,
s. 301).

Przy okazji warto wspomniec, ze T. Lehr-Sptawinski byt w latach 1925-1929
prezesem Polsko-Czesko-Stowackiego Klubu we Lwowie. W roku 1928 wyglosit
tam wazny odczyt Wzajemne wplywy jezykowe polsko-czeskie. W tym samym ro-
ku stal si¢ cztonkiem Instytutu Stowianskiego (Slovansky tstav) w Pradze oraz
cztonkiem Czeskiego Krolewskiego Towarzystwa Naukowego (Kralovska ceska
védecka spolecnost). Czesi, doceniajac jego zastugi na polu zblizenia obu naro-
dow, nadali mu w roku 1929 Krzyz Komandorski Czechostowackiego Orderu
Lwa Bialego. Doceniajac wktad T. Lehra-Sptawinskiego w rozwoj nauki, przy-
znano mu réwniez tytut doktora honoris causa Uniwersytetu Karola w Pradze.
Zmart 17.02.1965 r. Wiasnie przypada trzydziesta siddma rocznica jego Smierci.
Dzi¢ki cechom swojego charakteru, spokojowi i dobroci, oraz pasji naukowej byt
bardzo lubianym przez studentéw i pracownikéw, do ktorych odnosit si¢ z sza-
cunkiem i sympatig. Potrafit zach¢ca¢ mtodych ludzi do podejmowania samo-
dzielnych badan naukowych. By} promotorem pierwszych magistrow i doktoréw
(w tym takze piszacej te stowa), absolwentow slawistyki, w tym bohemistow
jezykoznawcow, ktorzy skonczyli studia juz wedlug nowego systemu.

W latach 1961-1971 kierownikiem katedry zostat prof. Stanistaw Urban-
czyk, wybitny polonista i bohemista®. Prowadzit zajecia m.in. z historii czeskiego
jezyka literackiego, uruchomit takze wyzsze seminarium jezykoznawcze dla bo-
hemistow. Napisat szereg artykutéw z zakresu jezykoznawstwa bohemistyczne-
g0, a takze z zakresu wzajemnych kontaktow uczonych polskich i czeskich. Jed-
nak najwazniejsza jego praca bohemistyczng jest ksigzka zatytutowana Z daw-
nych stosunkow jezykowych polsko-czeskich. Czes¢ 1. Biblia krolowej Zofii a sta-
roczeskie przektady Pisma $w., wydana w Krakowie w 1946 roku. Takze w p6z-
niejszym okresie S. Urbanczyk nadal interesowal problemem zaleznosci niekto-

! Pierwszy rekopis tego dzieta opracowany zostat przez T. Lehra-Sptawinskiego, Z. Woj-
ciechowskiego oraz J. Pajewskiego. Sptonat jednak podczas powstania warszawskiego. Po-
za Warszawg ocalaty bruliony Z. Wojciechowskiego i T. Lehra-Splawinskiego. Swojej czgsci
juz nie zdotat zrekonstruowac J. Pajewski. Nowym wspotautorem zostat K. Piwarski. Na
temat czgsci T. Lehra-Splawinskiego patrz: Orfo§ 1985, s. 252-254.

2 Nastepnymi kierownikami Katedry Filologii Stowianskiej (pézniej przemianowanej na
Instytut Filologii Stowianskiej) byli profesorowie: Franciszek Stawski, Alfred Zargba,
Maria Honowska, Zdzistaw Niedziela, a w ostatnich latach jest nim Julian Kornhauser.
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rych polskich przektadéw biblijnych od ttumaczen czeskich. Wspdlnie z czeskim
badaczem Vladimirem Kyasem wydat w latach 1965-1971 Bibli¢ krélowej Zofii
wraz ze staroczeskim przekiadem Biblii. Prof. S. Urbanczyk utrzymywat kontakty
naukowe i osobiste z wieloma uczonymi czeskim, m.in. z prof. B. Havrankiem
oraz prof. A. Jedlicka. Byt doktorem honoris causa Uniwersytetu F. Palackiego w
Olomuncu. Wypromowat wielu magistrow bohemistyki oraz paru doktorow.
Zmart w 2001 roku.

W latach pigédziesiatych z krakowska bohemistyka wspotpracowat zmarly
parg lat temu wybitny polski historyk, prof. Henryk Batowski, ktory m.in.
wyktadat dla bohemistow histori¢ Czech. Doskonata praktyczna znajomo$¢ jgzy-
ka czeskiego umozliwita mu wydanie Podrecznika jezyka czeskiego (1949).
Wspdlnie z lektorka Dobra Bergova opublikowatl w roku 1959 Kieszonkowy stow-
nik czesko-polski.

Piszaca te stowa, Teresa Zofia Ortos$, juz od IV roku studiéw pracowata w Ka-
tedrze Filologii Stowianskiej (a obecnie w Instytucie Filologii Stowianskiej). Zaj-
mowata i zajmuje si¢ m.in. czesko-polskimi zwigzkami jezykowymi, historig cze-
skiego jezyka literackiego, jezykiem staroczeskim, wspolczesnym, frazeologia,
a ostatnio tzw. ztudna ekwiwalencja jezykowa’, bedac kierownikiem grantu
,,Czesko-polska pozorna ekwiwalencja jezykowa”. Po utworzeniu w roku 1994
w ramach Instytutu Filologii Stowianskiej Katedry Filologii Czeskiej i Luzyckiej
objela jej kierownictwo. Funkcje kierownika petnita do konca wrzesnia 2001 ro-
ku. Jej nastgpca zostat doc. dr hab. Jacek Baluch, historyk literatury czeskie;j.

Grono krakowskich bohemistdéw wspiera rowniez pracownik Uniwersytetu
Slaskiego, prof. dr hab. Henryk Wrobel, wybitny polonista i bohemista. Wigkszoéé
jego prac naukowych dotyczy badan poréwnawczych zachodniostowianskich
i teorii gramatyki (por. Wrobel 1975, 1984, 2001). Uczestniczy aktywnie w kra-
kowskim grancie dotyczacym zjawiska czesko-polskiej pozornej ekwiwalencji.

Zorganizowanie studiow bohemistycznych nowego typu pozwolito na wy-
ksztatcenie wielu specjalistow z dziedziny bohemistyki jezykoznawczej. Stopien
doktora nauk humanistycznych z zakresu bohemistyki uzyskali: Teresa Zofia
Orlo$ na podstawie pracy Zapozyczenia polskie w stowniku Jungmanna® (1967,
promotor prof. Tadeusz Lehr-Sptawinski); Roman Laskowski — Derywacje rze-
czownikéw w dialektach laskich (t. 1— 1966, t. I1 — 1971, promotor prof. Alfred
Zargba); Jozef Reczek — Bohemizmy leksykalne w jezyku polskim do konca XV
wieku (1968, promotor prof. Stanistaw Urbanczyk); Zbigniew Gren — Nowy Testa-

* Wykaz publikacji Prof. Teresy Zofii Orto$ znajduje si¢ w tomie studiow Jej poswie-
conych, zatytutowanym Studia z filologii stowianskiej ofiarowane profesor Teresie Zofii
Ortos 1 wydanym w Krakowie w 2000 r. (Przypis redakcji ,,Bohemistyki”.)

4 Przy tytutach rozpraw doktorskich podano date wydania ksigzki. W pozostatych
przypadkach podano rok obrony doktorskiej.
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ment cieszynski i Prorocy cieszynscy (1987, promotor prof. Teresa Z. Orlo$); Ag-
nieszka Rutka — Struktura formalna i semantyczna zdan zlozonych ze spojnikiem
aby/by/zeby w jezyku polskim i czeskim (obrona w 1992 r., promotor prof. Henryk
Wrobel); Elzbieta Szczepanska — Uniwerbizacja w jezyvku czeskim i polskim
(1994, promotor prof. Teresa Z. Orto$); Joanna Mietla — Multiwerbizacja w jezyku
czeskim i polskim (1998, promotor prof. Teresa Z. Orlos); Joanna Hornik — Jezyk
przemowien Viclava Havla z lat 1989-1993 (1998, promotor prof. Teresa
Z. Orto$); Renata Bura — Polska, czeska i gornotuzycka frazeologia pochodzenia
biblijnego (obrona w 2001 r., promotor prof. Teresa Z. Orlo$). Na studiach dokto-
ranckich z zakresu bohemistyki jezykoznawczej pod kierunkiem T. Z. Orfo$
ksztalca si¢ i przygotowuja prace doktorskie nastepujace osoby: Aneta Prusino-
wska (czeskie stownictwo z przetomu wieku XVII i XVIII w dzietach leksyko-
grafow czeskich), Joanna Korbut (stownictwo i frazeologia z zakresu mody
w czeskich i polskich pismach kobiecych) oraz Agata Ostrowska (czeska i polska
terminologia gimnastyczna).

W od poczatku istnienia samodzielnego kierunku studiow magisterium z za-
kresu bohemistyki uzyskato ponad trzysta osob, w tym z jezykoznawstwa cze-
skiego sto kilkadziesiat. Niektore z prac magisterskich zostaty czg¢Sciowo (a na-
wet w cato$ci) opublikowane, a material, zebrany przez studentow (np. dotyczacy
wzajemnej czesko-polskiej ekwiwalencji gramatycznej) zostal wykorzystany
w pracach zespolowych pracownikéw Katedry (np. we wspomnianym grancie).

W przeciagu pigédziesieciu lat istnienia bohemistyki jako odrgbnego kierun-
ku studiéw slawistycznych przebywato w Krakowie wielu lektorow, przysyta-
nych do nas w ramach umowy miedzypanstwowej. Po§wigémy par¢ stow tym
najbardziej zastuzonym. Pierwszym czeskim lektorem byt Jiti Skalicka, niewiele
starszy od swoich studentow, poswigcajacy na konwersacje w jezyku czeskim
swoj czas wolny (wspolne wycieczki, imprezy towarzyskie), pdzniejszy profesor
literatury czeskiej w Olomuncu. Roéwniez z Olomunca pochodzita dr Dobra
Bergova, m.in. wspotautorka (wspolnie z prof. Batowskim) wymienionego wyzej
stownika, ktora do dzi§ utrzymuje kontakty z niektérymi bylymi studentkami.
Z koncem lat pigédziesiatych lektorem w Krakowie byt Edvard Lotko, obecnie
prof. bohemistyki i polonistyki na Uniwersytecie F. Palackiego w Otomuncu. Na-
sza katedra od lat utrzymuje z nim state kontakty naukowe i osobiste. Obszerny
i warto$ciowy dorobek naukowy prof. E. Lotki dotyczy m.in. czesko-polskich je-
zykowych zagadnien w ujgciu kontrastywnym (por. Lotko 1986, 1997). Jest on
autorem stownika Zradnda slova v polstiné a cestiné (Otomuniec 1992).

Najdtuzej, bo dwukrotnie, pod koniec lat siedemdziesiatych oraz ostatnio do
przejécia na emeryture w 2001 roku, lektorat jezyka czeskiego prowadzita dr
Jifina Rutova. Cieszyla si¢ goraca sympatia swoich kolegow i studentow, ktorym
poswiecata takze swdj wolny czas. W czasie pobytu w Krakowie opracowata pod-
recznik do nauki jezyka czeskiego dla srednio zaawansowanych (2 wydania) oraz
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antologie Dvacet setkani s ceskou literaturou 20. stoleti (2000). Pomagata w orga-
nizacji corocznych ogdlnopolskich konkursow przektadowych dla studentéw, od-
bywajacych si¢ pod patronatem Ambasady Czeskiej w roznych polskich osrod-
kach uniwersyteckich. Obecnie pracg lektora jezyka czeskiego rozpoczeta mgr
Petra Vaskovi¢ova z Brna. Lektorat jezyka czeskiego prowadzi rowniez dr Joanna
Hornik-Grabowiecka, wyktadowca w IFS UlJ.

Krakowska bohemistyka jezykoznawcza w pordéwnaniu z innymi polskimi
uczelniami ma najdtuzsza tradycje. W roéznych okresach badaniom nad jezykiem
czeskim poswigcano mniej lub wigcej uwagi, co zalezalo czgsto od uwarunkowan
politycznych. Faktyczny rozwdj bohemistyki krakowskiej datuje si¢ od lat pigc-
dziesieciu. Zwlaszcza ostatnie lata sg dla niej taskawe, stad znaczny jej rozkwit.
Wzrosta znaczaco ilo$¢ bohemistycznych publikacji jezykoznawczych autorstwa
pracownikow i absolwentow bohemistyki krakowskiej. Potroita si¢ ilo$¢ studen-
tow. Poczatkowo na bohemistyke przyjmowano maksymalnie 8 osob, obecnie
ponad 20 studentéw rozpoczyna co roku studia bohemistyczne. Po trzecim roku
studiow wybieraja oni specjalizacj¢ literaturoznawcza badz jezykoznawcza
(przewaza literaturoznawstwo).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze ogdlny dorobek krakowskiej bohemi-
styki jezykoznawczej jest pokazny i wartosciowy. Dotyczy rozmaitych zagad-
nien, m.in. wpltywow czeskich na jgzyk polski, wptywow polskich na jezyk cze-
ski, historii czeskiego jezyka literackiego, wzajemnych czesko-polskich badz
czesko-innostowianskich kontaktow jezykowych, gramatycznych studiow po-
réwnawczych, a w ostatnich czasach takze odpowiedniosci frazeologicznej oraz
tzw. pozornej ekwiwalencji jezykowe;j.

Teresa Zofia Ortos, Krakow
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Mezindrodni védeckd konference
Setkdani bohemistii, Praha, 6.—7. zdii 2001

V roce 2001 uplynulo devadesat let od zalozeni Kancelate Slovniku jazyka
¢eského — instituce, ktera byla pfimou pfedchidkyni nynéjsiho akademického
Ustavu pro jazyk &esky. K oslavé tohoto vyroéi usporadal Ustav pro jazyk Sesky
Akademie véd Ceské republiky v arealu prazského Klementina vystavu nejvyz-
namné&jsich publikaci, které v priib&hu let v Ustavu vznikly, a dokumentd spjatych
s historii pracoviste.

Dale se v ramci téchto oslav konala v Praze dvoudenni konference (6.—7. zafi
2001), nazvana Setkani s CeStinou. Témér tfi desitky zahrani¢nich bohemist
(v&etn& Cechi plisobicich dlouhodobé v zahraniéi) se tu setkaly se svymi Geskymi
kolegy, s nimiz vétSinou po 1éta uspésné spolupracuji; ale navic se tu bohemisté
a slavisté z Ruska, Polska, Slovenska, Némecka (té€ch bylo nejvic), Rakouska,
Italie, Francie, Nizozemi, Danska, Finska, Velké Britanie, USA i Japonska setkali
spolu, vzajemné se seznamili a navazali uzite¢né kontakty. Dva ze zahrani¢nich
bohemistd, J. Vintr a J. Siatkowski, pfitom nepfijeli pouze na konferenci, avak
zaroven v Praze prevzali za své mimoradné zasluhy medaili J. Dobrovského.

Toto pratelské ,setkani vSech se vSemi” a hlavné s CeStinou (obétave
organizované mladymi pracovnicemi UJC M. Slezakovou a A. Krausovou) bylo
zahajeno projevy predsedkyné Akademie véd CR doc. Heleny I11nerové afe-
ditele UJC AV CR prof. Jitiho Krause; apak uznasledovaly jeden za druhym
prispevky bohemistl zkusenéjsich i méné zkusenych, ptednasené vétsinou obdi-
vuhodnou ¢estinou a obklopené bohatou a neformalni diskusi.

Protoze se vétSina ucastnikl na svych univerzitach podili na vychové dalsich
generaci bohemist, tykaly se nékteré referaty pfimo otazek bohemisticko-didak-
tickych. Napi. Laura A. Jandova z USA (University of North Carolina) se za-
meéfila na soustavu ¢eskych padt (pro studenty nepochybné obtiznou) a predvedla
novou metodiku vykladu ¢lenité padové sémantiky pomoci jednoduchych siti.
Jeji analyza komplexnich gramatickych vyznamu ¢eskych padi bude prezentova-
narovnéz v knize The Case Book for Czech. Milena Srpova zFrancie (Sorbon-
na) zase vylozila n€které problémy, které fesi pfi vyuce dalsi obtizné slozky ceské
gramatiky, slovesného vidu. Susan Kresinova (University of California, Los
Angeles) a Dominik Luke$ nazorné demonstrovali moznosti vyuziti
elektronickych textu pii vyuce Cestiny jako ciziho jazyka; upozornili na texty,
které uz jsou studentim k dispozici na internetu, a na systém sméfujici
k zkvalitnéni a individualizaci komunikace mezi ucitelem a zakem.

Dalsi ptispévky se zabyvaly potiebnosti a pozici vyuky Cestiny v soucas-
nych integracnich procesech. Annette Muschnerova z vysoké skoly v Zita-
v& (Zittau, Némecko) hovorila o situaci na polsko-Eesko-némeckém trojmezi
a o specifickych podminkach v Euroregionu Nisa pro ptekladatelské studium
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Cestiny, zamétené i na osvojovani interkulturnich kompetenci. Magda Schul-
meisterova (Wirtschaftsuniversitit Wien) zase ukazovala, jak pfiprava
rakouskych podnikatelt na rozsiteni Evropské unie zahrnuje — v souvislosti s pfi-
pravou nastupu na nové trhy — i zajem o studium ¢estiny. Kurzy jsou profilovany
smérem k marketingu a managementu, k zanrim jako reklama, inzerce, obchodni
dopisy ¢i argumentace pii obchodnim jednani.

Zasadni sociolingvisticky pfispévek piednesla na konferenci dalsi americka
lingvistka Vera M. Henzlova (Foothill College, California). VySla v ném
z koncepce jazykové kultury v Prazské Skole a z ptedstav prazskych strukturalisti
o kultivovani spisovného jazyka; a piesvédCive vylozila, jak soucasné globalizac-
ni procesy a rozvoj elektronické komunikace (tzv. ,,psané konverzace”, tj. forem
pohybujicich se mezi psanosti a mluvenosti) plsobi proti potfebam kultivovani
jazykového standardu — jak v piipadé nejrozsifengjsi anglictiny, tak i jinych
jazyku. Internetové, e-mailové apod. dorozumivani je sice rychlé, levné, ucelné
a dnes i spolecensky prestizni; sméfuje napt. v anglicting k likvidaci archaického
spellingu (dvojhlasek, shakespearovského gh); na druhé strané vSak umoziuje
pronikani slangovych vyrazii, pfemiru zkratek, ignorovani pravopisnych pravi-
del, psani s pteklepy a chybami a projevy spontdnniho a emocionalniho vyjadio-
vani (napf. v podob¢ ,,smileys”), které se odsud dostavaji az do Skolnich zékov-
skych eseju. Referentka vyjadtila ptesvédcent, Ze produkce editovanych, zredigo-
vanych psanych textl (ke které jsou studenti vedeni mj. pfi vyuce ,,academic wri-
ting”) nebude vytlacena texty, které se blizi spiSe nepfili§ kultivovanym mluve-
nym projevim.

Vlivim globalizace na vyvoj estiny (v kontextu jinych jazykl) vénovali
svou pozornost i dalsi referenti, ktefi se zabyvali hlavné pfejimanim slov. Galina
P. NeS¢imenkova (Institut slavjanovedenija i balkanistiki AN, Moskva) si
polozila otazku, zda médme soucasnou invazi anglickych vyrazt do ¢estiny a rusti-
ny povazovat za ,,blaho” (vzdyt' usnadiuji pfistup k moderni pocitacové techni-
ce), nebo za ,,nevyhnutelné zlo”, jakému se v nékterych zemich ¢Eeli s pomoci
jazykovych zakoni (anglicismy piece vytvareji i komunikaéni bariéry, pisobi
urcité ztraty informaci). Ruska bohemistka soudi, Ze ¢estina je vici tlaku angliciz-
mi odolngjsi nez rustina, ktera ptejima hodné a znaéné mechanicky. Uvadéla
aktualni ptiklady z ¢estiny, ale hlavné z rustiny (seks-torgovlja, PR-centr; ne bylo
nikakogo eksna ‘nevysilali zadny akeni film”).

Tilman Berger (Universitit Tiibingen) upozornil na historii pfejimani slov
v ¢estiné (zejména od narodniho obrozeni) a soustiedil se na tzv. evropeizmy, tj.
cizi slova pochazejici z klasické a novodobé latiny a feCtiny. V soucasné cesting se
podle referenta vyznacuji fadou specifickych ryst pravopisnych (délka ve slové
armada, nikoli napf. kultura), slovotvornych (mnohé internacionalni piipony
jsou vazany jen na tuto ¢ast lexika) i morfologickych (zvlastni subparadigmata
substantiv na -us a -um). Autor tu hovofil o propasti mezi oficialni normou a izem,
ktera se projevuje mj. az neuvifitelnym kolisanim ve sklonovani.
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Ursula Doleschalova (Wirtschaftsuniversitit Wien) se dlouhodobé
zabyva neohebnosti n¢kterych tfid ¢eskych slov (jde opét hlavné o slova piejata,
jako filé, alibi, interview, findle, ragu, cizi vlastni jména jako Garbo, Thatcher,
Los Angeles, Lille, Wall Street, a zkratky jako AIDS, NATO, UEFA). Rakouska bo-
hemistka vyhodnotila anketu uspofddanou mezi prazskymi studenty, vybrala
z dotazniki zajimavé piiklady nenormativni flexe a vyvodila uréité zavéry o po-
tencialu flektivniho systému Cestiny.

Stefan Michael Newerkla (Universitdt Wien) pfednesl originalni, mate-
ridlové bohaty pfispévek o konvergenénich procesech ve stiedoevropském
jazykovém arealu. Na sttedoevropské jazyky dlouhodobé ptisobily socialni a po-
litické faktory spjaté s centralismem habsburské monarchie; proto mohl referent
presvédcive ukazat, ze Cestina a slovenstina, ale i polstina, slovinstina ¢i madar-
Stina maji mnohem blize k rakouské varianté spisovné némciny nez k némeckému
standardu. Demonstroval toto sepéti na apelativech, vlastnich jménech, frazé-
mech i ptislovich z riznych okruhi (cirkev a nabozenstvi, femesla a Zivnosti,
kuchyné aj.). Koho by napadlo, ze vyrazy jako putna, Sofér, fotel, klobasa, kre-
denc, kukurice, maturita, palacinka, rybiz, sporak, Strudl, Zemle vypadaji obdob-
né ve slovanskych jazycich, mad’arsting i rakouské némciné, lisi se vsak od ekvi-
valenti ve spisovné némcin€? V soucasné dob¢ ovsem podle autora austriacizmy
pod vlivem globalizace a komercializace mizi; odchdzeji z naseho zZivota a jazyka
(i z rakouské némciny!) s nejstar§imi generacemi a ustupuji némeckému standar-
du (ktery se $ifi mj. prostfednictvim dabingu).

O arealové konvergenci hovoril i Ital Andrea Trovesi (Universita degli
Studi di Milano): v ¢esting, slovinsting a horni luzické srbstin€ existuji podle au-
tora spoleéné tendence v uzivani ukazovaciho zajmena typu fen k vyjadifovani
nominalni uréenosti, coz je zpusobeno historickym vyvojem téchto jazyku
v tésném kontaktu s némcinou, tj. jazykem disponujicim uréitym ¢lenem.

S poslednimi referaty jsme uz piesli k piispévktm, jez se vénovaly Siroce za-
lozenému srovnavani jazyka slovanskych i neslovanskych. Helena Lehecko -
v &, bohemistka z univerzity ve finskych Helsinkach, nabidla srovnavaci pohled
na prostfedky, jimiz se vyjadfuje gramaticka kategorie rodu v typologicky odlis-
nych jazycich: jazyky flektivni zastupovala ¢estina a rustina, izola¢ni angliétina
a §védstina a aglutinaéni mad’arstina a finstina. Podle prednasejici vie nasvédcuje
tomu, ze mira explicitnosti ve vyjadfovani rodu je podminéna typem jazyka:
u flektivnich jazyku jako Cestina se rod vyjadifuje explicitné, coz ma znacné
dasledky pro vyuku Cestiny jako ciziho jazyka a pro piekladani z ¢estiny do jinych
jazykt (napf. do ,,bezrodé” finstiny). Explicitni a neexplicitni vyjadfovani rodu
souvisi samoziejme i s komplikovanym vztahem rodu ptirozeného a gramatic-
kého, tedy s pfedmétem zajmu feministické (,,genderové”) lingvistiky. Jako na-
mét k diskusi referentka navrhla otazku, zda se v soucasné ¢estiné mira explicit-
nosti ve vyjadfeni rodu neposouva (méla na mysli spojeni typu Marie Novdkova,
darovy poradce).

73

Tématem piispévku Danuty Rytel-Kucové, polské bohemistky plso-
bici na univerzit¢ v némeckém Lipsku (Leipzig), byl vyskyt pasivnich konstrukei
v prekladech z némciny do ¢estiny. Dosla k zavéru, Ze dnes klesa vyskyt opisného
pasiva i v psanych ¢eskych textech — s vyjimkou piekladi z ném¢iny, kde je pod
vlivem némeckého ,,werden-pasiva” frekvence opisnych pasivnich forem mno-
hem vyssi. Zajem vzbudilo tvrzeni, Ze mluvena ¢estina v podstaté kratkych tvard
konstrukce voni ho kontrolujou jedind moznost, von je kontrolovanej, ktera tu
predstavuje neutralizaci a jakési splynuti opisného pasiva a konstrukce byt + dlou-
hy adjektivni tvar.

Komparativni referat z oblasti slovni zdsoby pfednesla Anneliese Gladro -
wova (Humboldtuniversitidt Berlin). Zaméfila se na odborny funkéni styl (ve
vymezeni B. Havranka a Prazské $koly) a porovnavala zejména vyvojové tenden-
ce zasahujici ceské a némecké pravni texty. Bylo zajimavé sledovat paralely a di-
ference mezi &estinou a néméinou, jako napt. prrestupek — piecin — zlocin a Uber-
tretung — Vergehen — Verbrechen, ¢i vlastnik — drzitel — majitel aném. Eigentiimer
— Inhaber, Halter — Besitzer; Ceskému exekuce neodpovida Exekution, ale Zwangs-
vollstreckung; odpovédnost koresponduje jak s némeckym Verantwortung (od-
povédnost za zlo€in), tak s Haftung (odpovédnost za vady, tj. zaruka); aj.

Dalsi dva piednasejici se se svymi komparacemi pohybovali ve sféte fone-
ticko-fonologické. Slavomir Ondrejovié (Jazykovedny ustav . Stira SAV,
Bratislava) srovnaval blizké zvukové systémy Cestiny a slovenstiny a uvedl fadu
prozodickych diferenci: nékteré z nich jsou napadnéjsi (rozdilné asimilacni zéko-
nitosti, zakonitosti v uplatiiovani kvantity, odlisna distribuce opozi¢nich konso-
nantid podle tvrdosti/mékkosti, znélosti/neznélosti, aj.), jiné jsou méné markantni
(rozdily v napjatosti souhlasek, v pfizvuku, napf. v pfizvukovani jednoslabi¢nych
predlozek, nebo v realizaci melodickych typil). Z¢asti odlisné je také intonovani
tazacich vét; neutralni intonaci uréitého typu Ceské otazky vnima slovensky
pfijemce jako vyjadfeni udivu.

Adela Rechzieglova zuniverzity v Amsterdamu porovnavala fonetické
systémy vzdalengjsich jazykl — Cestiny a nizozemstiny — na ptikladu kontaktové
asimilace souhlasek. V nizozemsting je fonologizovana koartikulace sj (asimilo-
vana vyslovnost jako §; mj. proto byva nizozemska anglictina hodnocena jako
,Si8lava”), zatimco ceStina je vuéi této koartikulaci ¢i asimilaci rezistentni.
Souvisi to ziejmé i s expresivitou ,,sladkojazyéného” §, ale zejména s rytmicko-
-intonacéni strukturou a celou organizaci fonologického inventare jednotlivych
jazyku. Tyto odli$né moznosti artikula¢nich modifikaci mohou zfejmé slouzit i ja-
ko jedno z kritérii pro jazykovou typologii.

Dalsi skupina piispévkl uz neméla tak vyraznou povahu srovnavaci; spolec-
ny jim byl ponor do riznych stylt a zanrt ¢eského diskurzu. Michael Betsch
(Universitit Tiibingen) shromazdil rozsahly material z beletristickych textu pro
analyzu zastaralych forem oslovovani. Onkani a onikani nebyly za obrozeni pfija-

74



ty do spisovné normy, ale v ¢eské bézné mluvené komunikaci se objevovaly jesté
dlouho, stejné jako v beletrii, kde se uplatiiovaly jako prostiedek stylizace ¢i cha-
rakteristiky postav. Autor ukazoval motivaci a funkce téchto forem v literatufe
obrozenské, v proze 19. a 20. stoleti a zejména na textech dramatickych. Podrob-
né si v§imal onikani jako prvku charakterizujiciho ,,0soby z lidu” a zidy. Uvedl
zajimavé postiehy o ironické funkci onikani i o miSeni onikani s vykanim. Pred-
lozené piiklady pochéazely napf. z dél J. Nerudy, K. M. Capka-Choda, K. Capka,
J. Voskovce a J. Wericha, nebo z detektivek J. Skvoreckého a J. Zabrany.

Holger Kusse, slavista z dalsi némecké univerzity (Frankfurt am Main),
soustavn& provadi hlubokou a detailni interpretaci ilokuéniho aktu CHVALENTI;
upfesiiuje jeho prechodnou pozici mezi PROSBOU a VYZVOU, jeho vztah
k DEKOVANI i k expresivnimu VELEBENI, jeho oscilaci mezi charakterem
asertivnim a direktivnim. Pro tento referat vybral ptiklady z politickych projeva
V. Havla, z bohosluzebné liturgie (velebeni Boha, vlozené do aktu dékovani
a proeni) a z reklamnich texti, kde se ilokuce VYCHVALOVANI{ a SAMO-
CHVALY kompenzuji ironii, paradoxy a rafinovanym vyuzivanim presupozic.

Kusseho frankfurtsky kolega Franz Schindler pfedstavil seznamovaci
inzeraty v ¢estiné jako textovy zanr; naznacil jejich funkce a stylové charakteri-
stiky, povinné a fakultativni prvky a rizné podtypy tohoto zanru. Jeho ptispévek
mél i dimenzi vyvojove historickou (srovnani inzerati zr. 1937 a zr. 2000): dnes
jsou inzeraty vice osobni, neformalni, usiluji o siln¢jsi apel na adresata.

Jana Schwarzovéa (Technische Universitit Dresden) je vySkolena
konverzaéni analyzou a v tomto duchu rozebira tzv. zpétné dotazy v Cesting.
Nahravky pofizené v informacnich kancelatich pro turisty jich obsahuji opravdu
hodné. Je to prostiedek, ktery v dialogu signalizuje né¢jaky komunika¢ni problém
(nejistotu, neporozuméni, neuplné pochopeni ptredchozi repliky) a umoziuje
zabezpecit plynuly chod rozhovoru. Zpétny dotaz vétSinou v dialogu zaklada
vlozenou sekvenci: po ném nasleduje odpovédova replika s komunikacni funkci
opakovani, reformulace, vysvétleni ¢i ujisténi. J. Schwarzova se pokusila o typo-
logii zpétnych dotazti zalozenou na kritériich syntaktickych i prozodickych
(intona¢ni prubéh dotazu).

Posledni dva referaty stoji mimo dosud vydélené skupiny piispévki. Britsky
bohemista Neil Bermel (University of Sheffield) zkoumal nazory v ¢eském ti-
sku na Pravidla ¢eského pravopisu z r. 1993 a argumenty v téchto reakcich ob-
sazené. Dokazal, ze ¢ast pisateld riznych ohlast chape reformu pravopisu jako
symbol statni manipulace a ze jejich nazory na spisovnost, slovesnost aj. jsou
znacn¢ konzervativni. Deborah DuBartellova z americké univerzity
v Edinboro vnesla do programu konference vzpominku na dilo a analytické
pristupy velkého pritele a propagatora funkcionalismu Prazské Skoly — Paula
L. Garvina. Z dalsich véhlasnych bohemistd, ktefi nevystoupili s referatem, ale
aktivné se ucastnili celého jednani, uved'me jesté jména Karen Gammelgaardové
(Déansko) a Jittho V. Neustupného, ktery ptisobi v Japonsku.
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Jak je zjevné, $ife zajmd zahrani¢nich bohemisti je tak velka, Ze nelze
vysledky konference nijak ptehledné shrnout. Poznamenejme aspon — a je to
postieh znaéné zjednodusujici — Ze se vétsina ptispévki pohybovala mezi teorii
Prazské skoly (k jejim mySlenkam se hlasili t¢éméf vSichni ti€astnici) a materialem
Ceského nérodniho korpusu, ktery se pravé pro tyto vazné zajemce o &estinu uz
stal nepostradatelnym zdrojem materialu (pro aktivity védecké i pedagogické).
A jeste jeden ubéznik vyvstaval z fady referatii: je tieba budovat vyuku cestiny
pro cizince jako autonomni, moderné¢ konstituovany obor a soustiedit se na pro-
pracovani naplné tohoto studia. Jak konstatovala v zavére¢ném projevu zastup-
kyné feditele Ustavu pro jazyk &esky dr. Svétla Cmejrkova, setkani s Gesti-
nou v Praze mélo vysokou odbornou turoven, vytvofilo perspektivu pro dalsi
rozvijeni v§estranné spoluprace a stalo se vyvrcholenim oslav ustavniho jubilea.
Uskutecnila se pfehlidka mimofadné zdatnych zahrani¢nich ,,péstiteltt” Cestiny,
ktera mohla jejich ¢eskym kolegiim pfinést jediné radost a uspokojeni.

Jana Hoffmannova, Praha

Nékolik slov o vydavani ¢asopisu bulharskych bohemisti
,,JHomo Bohemicus”

Casopis ,,Homo Bohemicus” je vydanim univerzitniho neziskového spolku
Bohemia klub, ktery byl z iniciativy doc. Velicka Todorova a doc. Janka Bac¢va-
rova zalozen 30 zati 1993 r. skupinou bulharskych bohemisti a ¢echofild. ,,Kmo-
trem” Gasopisu je V. Todorov ve spolupraci s doc. Bagvarovem. Casopis ,,Homo
Bohemicus” (dale: HB) zacal vychazet v zimé r. 1994. Béhem tohoto roku vysly 4
¢isla Casopisu a 4 Cisla jeho literarni prilohy ,,Mala ¢eska knihovnic¢ka”. Ted’
musime poukdzat na jednu jeho zvlastnost — znacka Bohemia klubu momentalné
,.kryje” vSechny vyznamné bohemistické knihy, které v Bulharsku vychazi for-
mou rlznych pfiloh nebo ,,vétvi” HB — Malou ¢eskou knihovnic¢ku (literarni
prilohu HB), Velkou ¢eskou knihovnu (kam patii védecké, komemorativni, anto-
logické, vyroéni a dalsi vétve HB), Slovanskou knihovnu.

Béhem let 1994-1995, tj. béhem svych prvnich roénikiti byl ¢asopis sepisovan
predevsim V. Todorovem a J. Bacvarovem za pomoci sekretaiky Radosti zeleza-
rovové. Prostfedky na jeho vydavani poskytovalo pfedev§im bulharské odvétvi
Sorosovy nadace a jistou finanéni podporu poskytovali také bulharsti a zahraniéni
sponzofi. Casopis mél charakteritickou vytvarnou podobu — opakujici se a mizici
v dalce postavicku Svejka na bilém pozadi, ktera se stala znatkou Casopisu.

Béhem prvniho ro¢niku vznikly nékteré jeho zékladni rubriky: zpovédni ru-
brika ,,Cesko ve mn&” (kratké zpovédi a memoary lidi, majicich urity profesio-
nalni, cestovni nebo sentimentalni vztah k éesku); pak ,,vazna”, analyticka ¢ast
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casopisu ,,Analyza — zpusob existence”; zabavny, ale také dost informativni
prehled novych Eeskych a bohemistickych knih ,,Bohemopis™; ,,Svejknews” (kro-
nika aktualnich bohemistickych akci); ,,Poprvé v ptekladu”; ,,Nase bohemoselle-
ry” (nejnovejsi bulharské bohemistické prace); ,,Nasi oslavenci” (bohemisté, kte-
i1 slavili Zivotni jubileum); ,,Homo bulgaricus” (interview s ¢eskymi bulharisty)
atd. Po ¢asteéném vycCerpani bohemistickych informaci, nakopenych za skoro
5 let existence Bohemia klubu, ve druhém roc¢niku ¢asopisu HB se zacala stale
zfetelnéji projevovat tendence aby jednotliva ¢isla byla nejen mechanickym sbo-
rem ¢lankd, ale aby je sjednocovalo ur€ité centralni téma, napt. ¢. 3/1994 Bulhar-
ské obrazy Prazského jara, €. 4/1994 Cesi v Bulharsku atd.

Jako literarni pfilohy k témto ¢islim v tomto obdobi byly uvedeny dosud
nepublikované preklady Siroké ,,palety” Ceskych spisovateli — K. J. Erbenem
poéinaje, pies J. Suchého, K. Capka, V1. Vanéury, V. Nezvala, J. Seiferta a K. Mi-
chalem konce. Jedna z pfiloh byla v ¢estiné — byly to preklady z basnického dila
P. K. Javorova, které nové piebasnila L. Krouzilova.

Texty, které v Casopisu vychazely, byly dilem riznych autord — mezi témi,
kdo béhem téch dvou let v ¢asopisu publikovali, jsou prof. Nikola Georgiev, doc.
Velicko Todorov, doc. Janko Bac¢varov, doc. Valeri Stefanov, basnici-ptekladatelé
Dimitr Stefanov, Vatju Rakovski a dalsi. Spojeni mezi jednotlivymi, nékdy dost
ruznorodymi materialy, uskutecniovaly texty, podepisované ,,Hom a Bom”, tzv.
Svetoslavky, post scripta a post-post scripta — dila pfedevsim V. Todorova (Sve-
toslavova podle jména otce). Jazyk Casopisu také nesl vyrazné znaky Velickovovy
stylistiky — spoustu neologizmt, slovnich hii¢ek, specifickou zabavno-védeckou
slovni zasobu, ,.hru” s ¢eskymi redliemi na bulharské pidé (ostatné to nebylo
jednoznaéné schvalovano vSemi ¢tenafi ¢asopisu). Jako celek toto vydani neslo
znak vazné-veselého intimné-ptatelského psani a vyznacovalo se slovnikem
a stylistikou bohémsko-bohemistického prostiedi lidi spole¢ného smysleni. To
odpovidalo profesionalné-sjednocovacim ukolim, které si spolek Bohemia klub
vytycil jesté svym zalozenim a paralelné s tim kladklo diiraz na ,,hravy” charakter
vsech akei.

Z riznych divodl — zdravotnich, finanénich, kvuli pfili§ velkému zatizeni
(pouze dva lidé vydavali ¢tytikrat do roka ¢islo Casopisu s literarni pfilohou) —
Casopis prestal vychazet v letech 1996 a 1997. To samoziejmé neznamena, zZe se
v této dob€ neobjevilo Zadné bohemistické vydani — nezadrzitelny duch ,,spisova-
ni” obou redaktort privedl na svét almanachy ,,Bohemia”, které, piestoze vycha-
zely jednou do roka, ,,sytily” hlad po bohemistickych informacich.

Kritiky a informace o tomto Casopisu se objevily v ¢eskych a bulharskych
periodikach — srov. napfiklad material V1. Macury ve ,,Tvaru” (1995, 7.9.; ¢. 14).
Fakt, Ze Casopis hleda sviij charakter a misto v soucasné informaci pietizené
spole¢nosti, je dokladan také velkym poétem predmluv, doslovi, anotaci roéniho
obsahu atd., kterymi jeho autofi explikuji své zaméry, oéekavani a vymozenosti —
hlavné v €. 4/1994 a ¢. 4/1995.
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Vydavani HB bylo obnoveno r. 1998. Vychdzi i nadale 4 ¢isla ro¢né, spolu
s literarni pfilohou, ale soucasné v jeho obsahu a grafické uprave nastaly znacné
zmény.

Ohledné grafické upravy — navaznost na star§i HB zachovava postavicka
odchazejiciho Svejka a Gesky charakter vydani je akcentovan tfemi narodnimi ba-
rvami na obalu — bilou, modrou a ¢ervenou. Obal kazdého &isla ¢asopisu i jeho
literarni pfilohy je obycejné dotvaren ,.Ceskou” fotografii anebo reprodukci
vytvarné¢ho dila, navazujiciho tématicky na téma toho kterého c¢isla. Zvysil se
celkovy objem jak Casopisu samotného, tak jeho literarni ptilohy. Prostiedky na
vydavani Casopisu jiz prameni z jediného zdroje — z Ministerstva zahrani¢nich
véci Ceské republiky — odbor kulturnich a krajanskych vztahi. Tento fakt je
vyslovené uveden v kazdém &isle. Zmeénila se i redakce Casopisu — §éfredaktorem
je Vladimir Pencev, Michaela Kuzmova je sekretarkou, redaktorsky kolektiv tvoii
Gorjana Lenkova, Margarita Mladenova, Anzelina Penceva, Jordanka Trifonova.

Redaktofi nového HB usiluji o n€kolik zakladnich véci:

1) zachovat navaznost mezi star$i a novou podobou Easopisu, a to pfedevsim
prostiednictvim hravého, zdbavného, intimné-pfatelského razu celého vydani
a zachovanim nekterych ze starSich stalych rubrik casopisu — ,,Cesko ve mn&”,
~Analyza—zpisob existence”, ,,Doporu¢ované bohemocteni” a nékteré dalsi;

2) zdtraznit specifikum kazdého ¢isla — prakticky to znamena, ze kazdé ¢islo ma
své téma, vénované ur¢itému aspektu ¢esko-bulharskych literarnich a kultur-
nich vzajemnych vztahti (Bulharsko-cesky eros, ¢. 2-3/1998; 100 let ceského
kina, &. 4/1998; Cesko-bulharskd prekladiada, ¢. 3-4/1999);

3) rozsifovat okruh lidi, podilejicich se na sepisovani ¢asopisu pfijetim novych
spolupracovniki do ,,Homo Bohemicus” i zapojenim vné&jsich spolupracovni-
ki pfi sestavovani jednotlivych &isel (napiiklad ¢islo o hudbé — €.1/2001),
nebo budouci &islo ,,politické”. (Je na misté poukazat na to, Zze za své
materialy, oti§téné v Casopisu autofi, ani redaktofi nedostavaji zadné honorafe,
takze jejich psani se da charakterizovat jako naprosto nezi§tna ,,prace pro
véc”).

Dnes je ,,Homo Bohemicus” jiz ¢asopisem se v§im vSudy, nejen pouhou
roenkou”, i kdyZ se jeho redaktofi snazi aktivné reflektovat tok bohemistickych
udalosti rubrikou ,,Aktuality”. Na sepisovani jednotlivych ¢isel se aktivné podile-
ji studenti-bohemisté jak ze Sofijské, tak i z Plovdivské univerzity (¢. 1/1998 se
pokousi o podobiznu soucasné, predevsim sofijské bulharské akademické bohe-
mistiky — hlavni centra, osobnosti, vydani, studentské divadelni akce, diplomové
prace, studentské pieklady; ¢. 1-2/1999 si v§ima nejsiln€jsiho bohemistického
centra mimo hlavni mésto — Plovdivské univerzity). Dvoj¢isli s ,,plovdivskou”
tématikou reprezentuje studenty i profesory-bohemisty z Plovdivu, ale také
mimouniverzitni osobnosti, které maji své vyhrazené misto v kulturnim zivoté
meésta a bulharské bohemistiky vibec. Znovu je akcentovana tloha tohoto
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kulturniho a pramyslového centra ve vzajemnych vztazich mezi Bulharskem
a Ceskem, v aktualnich kulturnich udalostech jako je Evropsky mésic kultury
v Plovdivu 1999.

Jako velmi Gispésna byla ocenéna Cisla Bulharsko-cesky eros a o Ceském fil-
mu. V prvnim, ,,erotickém” ¢isle (odpovédné redaktorky M. Mladenova a A. Pen-
Ceva) exceluji texty (i kdyz zanrové odlisné) V1. Macury, A. Benbasata, V. Rakov-
ského, G. Lenkovové. Filmové ¢islo (redaktorka G. Lenkova) se vyznacuje origi-
nalni strukturou obsahu a obsahem materiald, které byly napsany specialné pro to-
to ¢islo HB (s vyjimkou tfi ¢lankd, pretisténych z ceskych periodik). Toto Eislo,
jakoz i ¢islo vénované plovdivské bohemistice, zvefejiiuje zajimavé ankety, uka-
zujici ,,situovani” riznych aspektt ¢eské kultury hlavné mezi soucasnou bulhar-
skou akademickou mladezi.

Zase dvojcisli (€. 3-4/1999) si v§ima strasti a slasti piekladu predev§im
z Cestiny do bulharstiny. I zkuSeny piekladatel v ném objevi zajimavé ¢teni a ne-
¢ekané pohledy na toto tézké a jesté stale nedocenéné uméni — problém o prekla-
dani tituld uméleckych dél, uméleckych a reklamnich texti atd.

Redaktofi ¢asopisu maji ctizadost publikovat v literarnich pfilohach pieklady,
které by odpovidaly tématicky obsahu toho kterého ¢isla. Naptiklad ,,akademic-
ké” ¢islo 1/1998 zvetejnilo studentské preklady, které dostaly ceny na soutézich
o nejlepsi studentsky preklad. Ptilohou ,,erotického” ¢isla je pieklad L. Krouzilo-
vé Hii§na laska Zacharije Zografa od P. Spasova; specialné pro filmové ¢islo by-
ly pielozeny tryvky ,.subjektivnich d&jin &eského filmu” od J. Skvoreckého
Vsichni ti chytii mladi muzi a Zeny; ,,plovdivské” ¢islo je doprovazeno piekladem
jedné z nejlepsich plovdivskych piekladatelek G. Bakardzievové (V. Vancura.
Luk krdlovny Dorotky), €islo o ptekladu — slozitym ptekladem jedné z nejorigi-
nalngjsich ceskych basni — dramatu Manon Lescaut od V. Nezvala podle romanu
Abbé Prévosta v provedeni Antoanety Popovové.

Jeste nékolik slov o uvedenych na zacatku vydanich se znac¢kou ,,Homo Bo-
hemicus” — o pobo¢nych fadach, neboli ,,vétvich” Velka ¢eska knihovna a Slovan-
ska knihovna. Uvedeme jen ¢ast knih, které byly otistény v téchto fadach:

Velka ¢eska knihovna:

—¢. 1/1995 (védecka vétev HB): V. Todorov. Opera slavica aneb Zpatky k Borisu
Jocovovi.

— ¢. 2/1995 (vyro¢ni vétev HB): Neukojitelny lovec. Sbornik k 70. narozeninam
prof. Zderika Urbana.

— &. 3/1995 (komemorativni vétev HB): Cesi v Bulharsku. Déjiny a typologie
civilizacni tilohy. Cast I (sbornik statf).

— & 1/1996 (zabavna vétev HB): V. Todorov. Stryc Svejk aneb zahledéni se do
Ceska.

— €. 2/1996 (antologicka vétev HB): Most. Dvacet bulharskych basnikii v cekém
prekladu Ludnily Krouzilové.

—&. 4/1996 (védecka vétev HB): J. Baévarov. Cestina v slovanském kontextu.
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— €. 4/1997 (Bohemia klub): Nez se stanes radosti... Sbornik na pocest Grigoru
Lenkovovi.

— €. 2/1998 (Bohemia klub): 1. Pavlov. Literdrni vyzvy a slavistickd zkoumani.

— & 1/2001 (Bohemia klub): A. Popov. Cesky intelekudl v 90-tych letech 20.
stoleti — mameni a trdapeni.

Samoziejmée, tim neni vycerpan obsah v§eho vydaného v ,,Homo Bohemicus”
a ve vSech jeho ptilohach a odvétvich. Pokracuje i nadale piekladatelska ¢innost,
ktera se stale vice obraci i k mlad$im autorim z poslednich desetileti 20. stoleti.
O obraz postmodernistické ¢eské literaruty usiluje napiiklad ¢. 2-3/2000 s titulem
Mnozici se smysl (odpovédna redaktorka A. Burova), doprovazeny ptekladem li-
terarnich parodii M. Viewega Ndpady laskavého ctenare. Prace pokracuje, takze
¢tenafim Casopisu ,,Homo Bohemicus” nezbyva nez... nechat se piekvapit.

Jordanka Trifonova, Margarita Mladenova, Sofia
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