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K R O N I K A

Jubileusz Profesora Mieczyslawa Basaja

Profesor zwyczajny Uniwersytetu Warszawskiego Mieczystaw Basaj nalezy
do wybitnych uczonych-slawistéw, a przede wszystkim bohemistow-jezykozna-
weow. Urodzit si¢ 6 lutego 1932 roku w Jarostawcu (dawne wojewddztwo zamoj-
skie). W latach 1951-1955 studiowal bohemistyke na Uniwersytecie Warsza-
wskim, gdzie uzyskat tytul magistra filologii stowianskiej (specjalno$¢: bohemi-
styczna). Jego gléwnym nauczycielem byt najwybitniejszy powojenny slawista
Zdzistaw Stieber.

Prac¢ zawodowa rozpoczat w 1956 roku jako lektor jezyka polskiego na Uni-
wersytecie im. Karola IV w Pradze. W bylej Czechostowacji przebywat do 1957
roku, kiedy powrdcit do Warszawy i pracowal w Instytucie Stowianoznawstwa
Polskiej Akademii Nauk. Stopien naukowy doktora nauk humanistycznych uzy-
skat w 1965 roku na podstawie rozprawy pt. Bohemizmy w jezyku pism Marcina
Krowickiego. Osiem lat p6zniej habilitowat si¢ na podstawie ksiazki Morfologia
i sktadnia liczebnika w jezyku czeskim do XVI wieku. Uwieficzeniem sukcesow
zawodowych Mieczystawa Basaja byly nominacje profesorskie, jakie otrzymat:
najpierw w 1986 roku zostal profesorem nadzwyczajnym, a w roku 1993 miano-
wano go profesorem zwyczajnym.

Dorobek Profesora jest znaczacy, obejmuje bowiem blisko 200 publikacji. Sa
to gtownie artykuly, rozprawy i recenzje, w tym kilka ksigzek, dwie monografie,
jeden podrgcznik oraz dwa stowniki. Jego zainteresowania naukowo-badawcze
koncentruja si¢ wokot problematyki slawistycznej i dotycza: zapozyczen cze-
skich w jezyku polskim, rozwoju liczebnika w jgzykach stowianskich, ksztatto-
wania si¢ stowianskich jezykow literackich, historii badan nad j¢zykami stowian-
skimi oraz frazeologii.

W pierwszym okresie pracy naukowej gtéwnym tematem zainteresowan na-
ukowych Profesora byty wzajemne kontakty jezykow stowianskich. Wsrod opub-
likowanych prac znajduja si¢ m.in. monograficzne artykuty opisujace bohemiz-
my w utworach B. Georgevichiusa i w tzw. Zielniku Familiarza, a przede wszy-
stkim obszerna rozprawa pt. Bohemizmy w jezyku pism Marcina Krowickiego
7.1966 roku. Studia te wchodzg w zakres szeroko zakrojonego badania wptywéw
czeskich na polszczyzng i dotycza zagadnien bardzo waznych dla jej historii.

Niejako poszerzeniem tych podstawowych badan jest kilka artykutow na te-
mat kontaktow polsko-(czesko-)ruskich, z ktorych Stan i perspektywy badarn nad
wplywami polskimi na jezyk rosyjski stanowi probg zestawienia polskich pozy-
czek leksykalnych.
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Z. zaprezentowanych tu prac Profesora M. Basaja wyptynal pomyst sporza-
dzenia stownika bohemizmdw w jezyku staropolskim. Wspolnie z udziatlem Pro-
fesora Janusza Siatkowskiego ukazywal si¢ w odcinkach od roku 1964 do 1979
pt. Przeglad wyrazow uwazanych w literaturze naukowej za bohemizmy.

Zainteresowania Profesora stopniowo ewoluowaly w kierunku badan nad
rozwojem liczebnika stowianskiego. Swiadcza o tym liczne publikacje, dotycza-
ce frazeologizmo6w liczebnikowych w jezyku czeskim i polskim, a takze tendencji
rozwojowych liczebnikow stowianskich z pozycji sktadniowej. Owocem tych
zainteresowan stala si¢ rozprawa habilitacyjna zatytutowana Morfologia i sktad-
nia liczebnika w jezyku czeskim do konica XVI wieku, ktora jak dotad jest jedyna
w jezykoznawstwie rozprawa poswigcong czeskiemu liczebnikowi. Stanowi row-
niez gruntowne opracowanie catego dziatu gramatyki historycznej jezyka cze-
skiego. Daje ona bowiem bardzo bogato udokumentowany obraz rozwoju morfo-
logii i sktadni czeskiego liczebnika od czasu pojawienia si¢ pierwszych wielkich
tekstow czeskich do czasu klgski pod Biata Gora.

Obok przedstawionych tu zainteresowan badawczych Profesor rdwnoczes$nie
rozpoczat badania w zakresie ksztaltowania si¢ stowianskich jezykow literackich.
Problematyki tej dotyczaq m. in. artykuty, ktére stanowia zamknigty krag tematy-
czny, np.: Patriotische Phantasien eines Slaven (1983), O projektach pisma dla
lingua slavica (1985), Jezykowa strona stowianskiej idei Stowian (1984). Swoje
badania rozszerzyt o problematyke historii Stowianoznawstwa. Wyrazem tych
zainteresowan sa artykuly poswigcone gramatykom Kopczynskiego i Siemigino-
wskiego, jak rowniez zorganizowanie migdzynarodowej konferencji poswigcone;j
prekursorom stowianskiego jezykoznawstwa poréwnawczego. Poklosiem tej
konferencji jest tom studiow wydanych w Ossolineum.

Do publikacji zamykajacych studia nad historig jezykéw stowianskich moze-
my zaliczy¢: Jezykowe aspekty Swiadomosci stowianskiej, Formy rozkazu i zaka-
zuw kilku najstarszych stowenskich, stowackich, polskich i czeskich wersjach De-
kalogu (wsp6lnie z H. Orzechowska).

W swoich publikacjach Mieczystaw Basaj wskazuje na przejawy poczucia
pokrewienstwa jezykowego i plemiennego u Stowian na poczatku XV wieku ze
stanowiska jgzyka cerkiewnostowianskiego. Sposrod artykuldw historycznych
na uwagg zastuguja omawiajace problematyke¢ Skandynawska w pracach Warsza-
wskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Towarzystwa, ktore w okresie trudnej sy-
tuacji w kraju usitowato rozwija¢ kontakty z dunskimi i szwedzkimi uczonymi.

Niektdre prace o charakterze synchronicznym przedstawiaja ogdlne zatoze-
nia badan konfrontatywnych jezykow bardzo do siebie zblizonych (O badaniach
konfrontatywnych jezykow stowianskich 1976, Cele i mozliwosci badan konfron-
tatywnych jezykow stowianskich 1978).

Kolejng ulubiong dziedzinag badawcza Profesora jest frazeologia. Jego
osiagnigcia na tym polu badawczym sg znaczace. Po powotaniu Komisji Frazeo-
logicznej zorganizowat kilka konferencji, w tym dwie migdzynarodowe, oraz wy-
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datl 6 tomdw studiow z zakresu frazeologii polskiej i stowianskiej. Uwieniczeniem
jego badan nad frazeologia stowianska byto wydanie w 1981 roku Stownika fraze-
ologicznego czesko-polskiego, opracowanego rdwniez przy udziale D. Rytel.

Poza artykutami na temat ekwiwalencji przektadu zwiazkow frazeologicz-
nych Mieczystaw Basaj opracowatl réwniez w formie artykutdéw status jednostki
frazeologicznej w stowniku oraz zalozenia stownika frazeologicznego czesko-
polskiego. Podejmowatl problem wystgpowania identycznych zwiazkow fraze-
ologicznych w r6znych, nawet bardzo odlegtych strukturalnie j¢zykach.

Tematyka frazeologiczna obecna jest w najnowszych artykutach Profesora
(Najstarsza warstwa frazeologii stowianskiej, O frazeologii w tezaurusie Wacta-
wa Jana Rosy, Najnowsza polska firazeologia na tamach Zycia Warszawy) opubli-
kowanych w roku 2000 i 2001 m.in w wydawnictwie Uniwersytetu Jagielloniskie-
go czy w warszawskim wydawnictwie Energeia.

Pod redakcja Profesora wyszedt takze w 1986 roku tom studiow pt. Typy opi-
sow gramatycznych jezyka, bgdacy wyrazem zainteresowan leksykologia i gra-
matyka w ujeciu konfrontatywnym. Ponadto spo$rdd dotychczasowych opraco-
wan leksykograficznych w dorobku Profesora znajduje si¢ rowniez Stownik cze-
sko-polski (opracowany wspolnie z J. Siatkowskim), ktory wyrdznia si¢ zesta-
wem wzorow paradygmatycznych oraz doktadnym sygnalizowaniem r6znic wa-
lencji czasownikow czeskich i polskich.

Profesor Mieczystaw Basaj zastynat nie tylko jako uczony, autor szeregu pub-
likacji naukowych, monografii czy ksiazek, ale takze jako redaktor badz wspotre-
daktor serii wydawniczych, takich jak: ,,Prace Slawistyczne”, ,,Monografie Sla-
wistyczne”, ,,Slavica”, ,,Z Problemdw Frazeologii Polskiej i Stowianskiej”. Pelnit
réwniez funkcj¢ redaktora ,.Studiow z Filologii Polskiej i Stowianskiej™” oraz
Biuletynu Slawistycznego”. Jego dzialalno$¢ redakcyjna, a takze menadzerska
(Dyrektor Instytutu Stowianoznawstwa PAN), przyczynita si¢ do rozkwitu slawi-
styki.

Profesor Basaj piastuje rowniez liczne funkcje. Jest cztonkiem Komisji Fra-
zeologicznej oraz Komisji Historii Slawistyki przy Mi¢dzynarodowym Komite-
cie Slawistow. Pelni zaszczytne stanowisko wiceprezydenta Migdzynarodowej
Asocjacji Badania i Upowszechniania Kultur Stowianskich pod auspicjami
UNESCO. W latach siedemdziesiatych petnit takze funkcj¢ Kierownika Pracow-
ni Jgzyka Czeskiego i Stowackiego w Instytucie Stowianoznawstwa PAN w War-
szawie. Byt tez sekretarzem naukowym Komitetu Stowianoznawstwa, a p6zniej
do roku 1993, jak juz wspominalismy, Dyrektorem Instytutu Stowianoznawstwa
PAN. Od 1993 roku jest kierownikiem Zaktadu Historii Jgzykow Stowianskich
w Instytucie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Slaskiego w Sosnowcu, jak
réwniez zasiada w Radzie Naukowej Instytutu.

Uczestniczyt w licznych konferencjach krajowych i zagranicznych, w tym
m.in. we wszystkich migdzynarodowych kongresach slawistycznych poczawszy
od 1968 roku.
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Oproécz osiagni¢¢ naukowych Profesor Mieczystaw Basaj jest rOwniez bardzo
dobrym pedagogiem. W latach 1974-1978 prowadzit wyktady z gramatyki histo-
rycznej, gramatyki opisowej jezyka czeskiego, a takze z gramatyki por6wnawczej
jezykow stowianskich dla studentow slawistyki w Zaktadzie Filologii Stowian-
skiej Uniwersytetu Slaskiego. Natomiast w ramach seminarium magisterskiego
na temat stosunkéw jezykowych polsko-ruskich, prowadzonych w latach 1978—
—1980 w Instytucie Filologii Rosyjskiej WSP w Kielcach, powstato wiele prac
magisterskich.

W Instytucie Stowianoznawstwa kierowatl pracami doktorskimi. W uznaniu
zastug otrzymat nagrod¢ Rektora I stopnia Uniwersytetu Warszawskiego, a takze
Medal XX V-lecia PAN w uznaniu zastug dla rozwoju nauki polskie;j.

0d 1993 roku Mieczystaw Basaj pracuje na stanowisku profesora zwyczajne-
go w Instytucie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Slaskiego, kierujac Zakta-
dem Historii Jgzykow Stowianskich, a takze prowadzac seminaria magisterskie
i licencjackie ze studentami bohemistyki i stowacystyki. Pod jego kierunkiem
powstato wiele prac magisterskich i licencjackich.

Profesor Mieczystaw Basaj jest nie tylko wybitnym uczonym, historykiem-
-slawista, ale takze opiekunem studentdw i pracownikéw. Byt réwniez moim pro-
motorem rozprawy doktorskiej. Od obrony doktoratu mam przyjemnos¢ wspot-
pracowac z Profesorem Mieczystawem Basajem w Instytucie Filologii Stowian-
skiej Uniwersytetu Slaskiego.

Mariola Szymczak, Sosnowiec

Jubileusz 75-lecia Karla Olivy

15 stycznia 2002 r. Karel Oliva obchodzit 75 rocznicg urodzin. Czeski leksy-
kograf i onomasta pracowat w Instytucie Stowianoznawstwa i Instytucie Jezyka
Czeskiego Czeskiej Akademii Nauk. Obecnie znajduje si¢ na emeryturze, ale nie
zaprzestal pracy naukowej i organizacyjnej'. Obecnie wychodzi drugie wydanie
(rozszerzone) Stownika polsko-czeskiego, ktdrego opracowaniu poswigcil wiele
lat pracy. Ponadto dalej udziela si¢ w pracach Komitetu Organizacyjnego Olim-
piady Je¢zyka Czeskiego. Jednak jego praca ma cechy politycznie uciskanego pra-
cownika naukowego. W roku 1971 bowiem musial opusci¢ Instytut i nie mogt
pracowa¢ w zadnym osrodku badawczo-naukowym, dopiero po 1984 r. wrécit do
pracowni leksykograficznej CZAN i poswigcit si¢ rozpoczgtym wezesniej pracom

' Jego biografia zostata opublikowana w numerze 5 czasopisma ,.Cesky jazyk a litera-
tura” 1986/1987, s. 234-236.
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nad wyzej wspomnianym stownikiem polsko-czeskim (pierwsze wydanie uka-
zato si¢ w 1994 1. — I czgs¢ i w 1995 r. — 11 czgs¢).

Na marginesie nalezy doda¢, ze praca nad Stownikiem, ktéry uwazat za rzecz
najwazniejsza dla niego, zmusita go do odmowy udziatu w innych pracach nauko-
wych i dydaktycznych (np. nie przyjat propozycji pracy na Uniwersytecie Karo-
la), chociaz wystgpowal na posiedzeniach Towarzystwa J¢zykoznawczego Aka-
demii Nauk Republiki Czeskiej. Bardzo krytycznie wypowiedziat si¢ w sprawie
nowych zasad pisowni czeskiej, uwagi te sa rzeczowe i naukowe w odrdznieniu
od wielu innych, w przewazajacej mierze emocjonalnych. Wydaje si¢, ze chociaz
czasami przypominajg prowokacje do glgbszych przemyslen. Mozna z nimi pro-
wadzi¢ dyskusje, ale nie sposob je odrzuci¢. Pomimo tego byt recenzentem i kon-
sultantem wielu prac dyplomowych studentéw bohemistyki UK, niektdrzy z nich
dzisiaj pracujq rowniez w AN RCz i na uniwersytecie, a takze jako dziennikarze
znanych czeskich redakcji prasowych.

Karel Oliva byt takze wspotinicjatorem Olimpiady Je¢zyka Czeskiego. Do
niedawna byt takze cztonkiem Komisji Centralnej Olimpiady, ktéra przygotowu-
je materiaty konkursowe, a takze wieloletnim przewodniczacym tej Komisji. Jego
celem jest wprowadzenie uczestnikow w arkana j¢zyka czeskiego. Zadania dla
uczestnikow Olimpiady wydat w dwu ksiazkach: Hrdtky s ¢estinou (Praha 1994),
opracowanej wspélnie z Marig Cechova, i Hrdtky s cestinou II. (Praha 2001),
opracowanej wspélnie z Marig Cechova i Petrem Nejedlym. Ponadto K. Oliva re-
gularnie informuje czytelnikow prasy czeskiej o przebiegu poszczegolnych rocz-
nikow Olimpiady.

7 dzialalnosci popularyzatorskiej Jubilata nalezy podkresli¢ takze fakt
zatozenia Ogdlnoczeskiego Klubu Sympatykéw Jezyka Czeskiego (wspOlnie
7 Petrem Nejedlym), ktéry w ramach wypraw skautow czeskich ,,przemyca” za-
dania jezykowe w formie zlozonych gier jezykowych. Ta forma popularyzacji
wiedzy o czeszczyznie jest bardzo atrakcyjna dla mtodziezy, totez cieszy si¢ wiel-
kim zaintereowaniem.

Agnieszka Zieba, Watbrzych

Pi¢cdziesig¢ciolecie slawistyki krakowskiej
jako samodzielnego kierunku studiow.
Bohemistyka jezykoznawcza

W roku akademickim 2000/2001 obchodzono pigédziesiata rocznicg utwo-
rzenia na Uniwersytecie Jagiellonskim Katedry Filologii Stowianskiej. Przez pier-
wsze lata prowadzita ona dydaktyke w zakresie filologii: czeskiej, bulgarskiej
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i serbochorwackiej. W roku 1968 uruchomiono czwarty kierunek — stowacystyke.
Stopniowo wprowadzano takze — w ramach lektoratu — nauke je¢zyka macedon-
skiego, stowenskiego i tuzyckiego.

Studia slawistyczne w osrodku krakowskim maja dluga tradycje, zainicjowa-
ne zostaly w latach dwudziestych XIX wieku (por. Orto$ 1982, s. 125-137), ale
dopiero od 1 pazdziernika 1950 roku utworzono z nich samodzielny kierunek stu-
diéw. Do tego czasu rol¢ koordynatora badan i studiow slawistycznych odgrywa-
to, zatozone w 1925 roku, tzw. Studium Stowianskie. Jednakze wojna przerwata
rozwdj slawistyki krakowskiej. Wigkszosc¢ slawistow, tacznie z rektorem UJ Ta-
deuszem Lehrem-Sptawinskim, zostata aresztowana i wywieziona do obozu kon-
centracyjnego. Po zwolnieniu ich z obozu kontynuowali oni swoja dziatalno$¢ na
tajnym uniwersytecie. Po wojnie wznowiono dziatalno$¢ Studium Stowianskie-
g0, ktére w sposdb nader aktywny uczestniczyto w zyciu naukowym Krakowa.

W roku 1950 rozwigzano Studium Stowianiskie, a w jego miejsce powotano
Katedr¢ Filologii Stowianskiej, ktorej kierownikiem zostat prof. Tadeusz Lehr-
-Sptawinski, ostatni przedwojenny i pierwszy powojenny rektor Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego. Prowadzit ja az do przejscia na emerytur¢ w roku 1961. T. Lehr-
-Sptawinski (20.09.1891-17.02.1965), czotowy slawista polski, w tym takze wy-
bitny bohemista. Przypatrzmy si¢ jego dorobkowi z tej dziedziny.

W latach pig¢édziesiatych w zwiazku z wprowadzeniem nowego systemu stu-
diéw bohemistycznych zaistniata potrzeba opracowania podstawowych podregcz-
nikow z zakresu bohemistyki. Tego zadania podjat si¢ witasnie Tadeusz
Lehr-Sptawinski. Tymczasem w zachowanej w Archiwum UlJ teczce z dokumen-
tami T. Lehra-Sptawinskiego (w ankiecie personalnej z roku 1956) w rubryce
,staba znajomos¢ jezykdéw™ polski naukowiec wpisat ,.jezyk czeski”. Nalezy wigc
doda¢, ze chodzito o praktyczna znajomos¢ czeszczyzny, jej podstawy teoretycz-
ne bowiem doskonale znat przysztly autor gramatyk czeskich, co mu umozliwito
opracowanie paru podrgcznikéw akademickich. W roku 1950 ukazata si¢ dru-
kiem jego Gramatyka czeska. Najcenniejsza jej cz¢$¢ stanowi glosownia, opraco-
wana metoda kontrastywna. Mimo uptywu czasu metoda nauczania gramatyki
czeskiej w porownaniu z polska, zastosowana przez jej autora, nie stracila na swej
aktualnosci (oczywiscie, fonetyka jezyka czeskiego w tym czasie nieco si¢ zmie-
nifa, a pewne przyktady, cytowane w tym podrgczniku, staty si¢ archaizmami, co
jednak nie umniejsza warto$ci pracy). P6Zniej powstaly nastepne prace: Zarys
gramatyki historycznej jezyka czeskiego (1953). Gramatyka historyczna jezyka
czeskiego (wspélnie z 7. Stieberem), Staroczeskie teksty doby przedhusowej
(1952) oraz praca zbiorowa Chrestomatia stowianskie (11 1950), zawierajacej
m.in. teksty czeskie.

Problematyce czeskiej Lehr-Sptawinski poswigcit szereg artykutow, zwlasz-
cza 7z zakresu problematyki czesko-polskich wplywdéw jezykowych. Stanowily
one zalazek jego najwazniejszej pracy bohemistycznej Polska — Czechy. Dziesieé
wiekow sqsiedztwa (Katowice—Wroctaw 1947), ktérej byt wspotautorem (z K. Pi-
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warskim' i Z. Wojciechowskim). Lehr-Sptawinski opracowal w niej partie do-
tyczace czesko-polskich zwiazkow jezykowych i kulturalnych. Wskazujac na
Sciste zwiazki, jakie taczyty nardd czeski i polski od najdawniejszych czaséw, au-
tor wzywat do ich kontynuacji, stwierdzajac, ,,7ze tylko doktadna znajomos¢ obu-
stronnych wtasciwosci duchowych i daznosci kulturalnych umozliwi nam $ciste
wspotdziatanie na kazdym polu zycia™ oraz ze ,,wspodtdzialtania tego wymaga od
obu naszych naroddw ich potozenie geopolityczne™ (Lehr-Sptawinski... 1947,
s. 301).

Przy okazji warto wspomnie¢, ze T. Lehr-Sptawinski byt w latach 1925-1929
prezesem Polsko-Czesko-Stowackiego Klubu we Lwowie. W roku 1928 wygtosit
tam wazny odczyt Wzajemne wplywy jezykowe polsko-czeskie. W tym samym ro-
ku stat si¢ cztonkiem Instytutu Stowianskiego (Slovansky tstav) w Pradze oraz
cztonkiem Czeskiego Krdlewskiego Towarzystwa Naukowego (Kralovska ¢eska
védecka spolecnost). Czesi, doceniajac jego zastugi na polu zblizenia obu naro-
déw, nadali mu w roku 1929 Krzyz Komandorski Czechostowackiego Orderu
Lwa Bialego. Doceniajac wktad T. Lehra-Sptawinskiego w rozwdj nauki, przy-
znano mu réwniez tytul doktora honoris causa Uniwersytetu Karola w Pradze.
Zmart 17.02.1965 r. Wiasnie przypada trzydziesta siédma rocznica jego Smierci.
Dzigki cechom swojego charakteru, spokojowi i dobroci, oraz pasji naukowej byt
bardzo lubianym przez studentéw i pracownikéw, do ktorych odnosit si¢ z sza-
cunkiem i sympatia. Potrafil zachgca¢ mtodych ludzi do podejmowania samo-
dzielnych badan naukowych. Byt promotorem pierwszych magistréw i doktoréw
(w tym takze piszacej te stowa), absolwentéw slawistyki, w tym bohemistow
jezykoznawcow, ktorzy skonczyli studia juz wedtug nowego systemu.

W latach 1961-1971 kierownikiem katedry zostal prof. Stanistaw Urban-
czyk, wybitny polonista i bohemista®. Prowadzit zajecia m.in. z historii czeskiego
jezyka literackiego, uruchomit takze wyzsze seminarium jezykoznawcze dla bo-
hemistow. Napisat szereg artykutow z zakresu jezykoznawstwa bohemistyczne-
g0, a takze z zakresu wzajemnych kontaktéw uczonych polskich i czeskich. Jed-
nak najwazniejsza jego praca bohemistyczng jest ksiazka zatytutowana 7 daw-
nych stosunkéw jezykowych polsko-czeskich. Czes¢ 1. Biblia krélowej Zofii a sta-
roczeskie przektady Pisma sw., wydana w Krakowie w 1946 roku. Takze w p6z-
niejszym okresie S. Urbanczyk nadal interesowat problemem zalezno$ci niekto-

! Pierwszy rekopis tego dziela opracowany zostal przez T. Lehra-Splawinskiego, Z. Woj-
ciechowskiego oraz J. Pajewskiego. Splonat jednak podczas powstania warszawskiego. Po-
za Warszawa ocalaty bruliony Z. Wojciechowskiego i T. Lehra-Splawiriskiego. Swojej czgsci
juz nie zdolat zrekonstruowac¢ J. Pajewski. Nowym wspolautorem zostal K. Piwarski. Na
temat czg$ci T. Lehra-Sptawinskiego patrz: Orlos 1985, s. 252-254.

* Nastepnymi kierownikami Katedry Filologii Stowianskiej (pozniej przemianowanej na
Instytut Filologii Stowianskiej) byli profesorowie: Franciszek Stawski, Alfred Zargba,
Maria Honowska, Zdzistaw Niedziela, a w ostatnich latach jest nim Julian Kornhauser.
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rych polskich przektadow biblijnych od thumaczen czeskich. Wspdlnie 7 czeskim
badaczem Vladimirem Kyasem wydat w latach 1965-1971 Bibli¢ krolowej Zofii
wraz ze staroczeskim przektadem Biblii. Prof. S. Urbafnczyk utrzymywat kontakty
naukowe i osobiste z wieloma uczonymi czeskim, m.in. z prof. B. Havrankiem
oraz prof. A. Jedli¢ka. Byt doktorem honoris causa Uniwersytetu F. Palackiego w
Otomuncu. Wypromowal wielu magistrow bohemistyki oraz paru doktorow.
Zmart w 2001 roku.

W latach pig¢édziesiatych z krakowska bohemistyka wspdtpracowat zmarty
par¢ lat temu wybitny polski historyk, prof. Henryk Batowski, ktéry m.in.
wyktadatl dla bohemistow histori¢ Czech. Doskonata praktyczna znajomos¢ jezy-
ka czeskiego umozliwita mu wydanie Podrecznika jezyka czeskiego (1949).
Wspolnie 7 lektorka Dobra Bergova opublikowat w roku 1959 Kieszonkowy stow-
nik czesko-polski.

Piszaca te stowa, Teresa Zofia Ortos, juz od IV roku studiow pracowata w Ka-
tedrze Filologii Stowianskiej (a obecnie w Instytucie Filologii Stowianskiej). Zaj-
mowala i zajmuje si¢ m.in. czesko-polskimi zwigzkami jezykowymi, historia cze-
skiego jezyka literackiego, jgzykiem staroczeskim, wspotczesnym, frazeologia,
a ostatnio tzw. zhudna ekwiwalencja jezykowa®, bedac kierownikiem grantu
,»Czesko-polska pozorna ekwiwalencja jezykowa”. Po utworzeniu w roku 1994
w ramach Instytutu Filologii Stowianskiej Katedry Filologii Czeskiej i Luzyckiej
objeta jej kierownictwo. Funkcje¢ kierownika petnita do konca wrzes$nia 2001 ro-
ku. Jej nastgpca zostat doc. dr hab. Jacek Baluch, historyk literatury czeskiej.

Grono krakowskich bohemistéw wspiera rowniez pracownik Uniwersytetu
Slaskiego, prof. dr hab. Henryk Wrébel, wybitny polonista i bohemista. Wigkszos¢
jego prac naukowych dotyczy badan pordwnawczych zachodniostowianskich
i teorii gramatyki (por. Wrobel 1975, 1984, 2001). Uczestniczy aktywnie w kra-
kowskim grancie dotyczacym zjawiska czesko-polskiej pozornej ekwiwalencji.

Zorganizowanie studidow bohemistycznych nowego typu pozwolito na wy-
ksztatcenie wielu specjalistow z dziedziny bohemistyki j¢zykoznawczej. Stopien
doktora nauk humanistycznych z zakresu bohemistyki uzyskali: Teresa Zofia
Orto$ na podstawie pracy Zapozyczenia polskie w stowniku Jungmanna® (1967,
promotor prof. Tadeusz Lehr-Sptawinski); Roman Laskowski — Derywacje rze-
czownikéw w dialektach laskich (1. 1— 1966, t. 11 — 1971, promotor prof. Alfred
Zargba); Jozef Reczek — Bohemizmy leksykalne w jezyku polskim do konca XV
wieku (1968, promotor prof. Stanistaw Urbanczyk); Zbigniew Greri—Nowy Testa-

3 Wykaz publikacji Prof. Teresy Zofii Orlo$ znajduje si¢ w tomie studiow Jej poswie-
conych, zatytutowanym Studia z filologii stowiariskiej ofiarowane profesor Teresie Zofii
Ortos i wydanym w Krakowie w 2000 r. (Przypis redakcji ,,Bohemistyki™.)

* Przy tytulach rozpraw doktorskich podano date wydania ksiazki. W pozostatych
przypadkach podano rok obrony doktorskie;j.
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ment cieszynski i Prorocy cieszynscy (1987, promotor prof. Teresa 7. Ortos); Ag-
nieszka Rutka — Struktura formalna i semantyczna zdan ztozonych ze spdjnikiem
aby/by/zeby w jezyku polskim i czeskim (obrona w 1992 r., promotor prof. Henryk
Wrobel); Elzbieta Szczepanska — Uniwerbizacja w jezyku czeskim i polskim
(1994, promotor prof. Teresa Z. Orto$); Joanna Mietta— Multiwerbizacjaw jezyku
czeskim i polskim (1998, promotor prof. Teresa Z. Orto$); Joanna Hornik — Jezyk
przemowien Vdclava Havla z lat 1989-1993 (1998, promotor prof. Teresa
Z.. Ortos); Renata Bura — Polska, czeska i gérnotuzycka frazeologia pochodzenia
biblijnego (obrona w 2001 r., promotor prof. Teresa Z. Ortos). Na studiach dokto-
ranckich z zakresu bohemistyki j¢zykoznawczej pod kierunkiem T. Z. Ortos
ksztalca si¢ i przygotowuja prace doktorskie nastepujace osoby: Aneta Prusino-
wska (czeskie stownictwo z przetomu wieku XVII i XVIII w dzietach leksyko-
grafow czeskich), Joanna Korbut (stownictwo i frazeologia z zakresu mody
w czeskich i polskich pismach kobiecych) oraz Agata Ostrowska (czeska i polska
terminologia gimnastyczna).

W od poczatku istnienia samodzielnego kierunku studiow magisterium z za-
kresu bohemistyki uzyskato ponad trzysta oséb, w tym z jezykoznawstwa cze-
skiego sto kilkadziesiat. Niektore z prac magisterskich zostaty czg¢sciowo (a na-
wet w catosci) opublikowane, a materiat, zebrany przez studentow (np. dotyczacy
wzajemnej czesko-polskiej ekwiwalencji gramatycznej) zostal wykorzystany
w pracach zespotowych pracownikow Katedry (np. we wspomnianym grancie).

W przeciagu pigédziesigciu lat istnienia bohemistyki jako odrgbnego kierun-
ku studiéw slawistycznych przebywato w Krakowie wielu lektorow, przysyta-
nych do nas w ramach umowy mig¢dzypanstwowej. Poswig¢my par¢ stow tym
najbardziej zastuzonym. Pierwszym czeskim lektorem byt Ji¥i Skali¢ka, niewiele
starszy od swoich studentow, poswigcajacy na konwersacje w jezyku czeskim
swoj czas wolny (wspdlne wycieczki, imprezy towarzyskie), pdzniejszy profesor
literatury czeskiej w Otomuncu. Rowniez z Olomunca pochodzita dr Dobra
Bergova, m.in. wspdtautorka (wspdlnie z prof. Batowskim) wymienionego wyzej
stownika, ktéra do dzi$ utrzymuje kontakty z niektorymi bylymi studentkami.
Z koncem lat pigédziesiatych lektorem w Krakowie byt Edvard Lotko, obecnie
prof. bohemistyki i polonistyki na Uniwersytecie F. Palackiego w Otomuncu. Na-
sza katedra od lat utrzymuje z nim stale kontakty naukowe i osobiste. Obszerny
i warto$ciowy dorobek naukowy prof. E. Lotki dotyczy m.in. czesko-polskich j¢-
zykowych zagadnien w ujgciu kontrastywnym (por. Lotko 1986, 1997). Jest on
autorem stownika Zradnd slova v polstiné a cestiné (Otomuniec 1992).

Najdtuzej, bo dwukrotnie, pod koniec lat siedemdziesiatych oraz ostatnio do
przejscia na emerytur¢ w 2001 roku, lektorat jezyka czeskiego prowadzita dr
Jitina Rutova. Cieszyla si¢ goraca sympatia swoich kolegdw i studentow, ktérym
poswigcata takze swdj wolny czas. W czasie pobytu w Krakowie opracowata pod-
recznik do nauki jezyka czeskiego dla Srednio zaawansowanych (2 wydania) oraz

69

antologi¢ Dvacet setkdni s ceskou literaturou 20. stoleti (2000). Pomagata w orga-
nizacji corocznych ogdlnopolskich konkurséw przektadowych dla studentow, od-
bywajacych si¢ pod patronatem Ambasady Czeskiej w réznych polskich osrod-
kach uniwersyteckich. Obecnie pracg¢ lektora je¢zyka czeskiego rozpoczeta mgr
Petra Vaskovi¢ova z Brna. Lektorat j¢zyka czeskiego prowadzi rowniez dr Joanna
Hornik-Grabowiecka, wyktadowca w IFS UJ.

Krakowska bohemistyka jezykoznawcza w poroéwnaniu z innymi polskimi
uczelniami ma najdtuzsza tradycj¢. W réznych okresach badaniom nad j¢zykiem
czeskim poswigcano mniej lub wigcej uwagi, co zalezato czgsto od uwarunkowan
politycznych. Faktyczny rozw¢j bohemistyki krakowskiej datuje si¢ od lat pig¢é-
dziesigciu. Zwlaszcza ostatnie lata sq dla niej faskawe, stad znaczny jej rozkwit.
Wzrosta znaczaco ilo$¢ bohemistycznych publikacji j¢zykoznawczych autorstwa
pracownikow i absolwentow bohemistyki krakowskiej. Potroita sig¢ ilo$¢ studen-
tow. Poczatkowo na bohemistyk¢ przyjmowano maksymalnie 8 osob, obecnie
ponad 20 studentéw rozpoczyna co roku studia bohemistyczne. Po trzecim roku
studiow wybieraja oni specjalizacj¢ literaturoznawcza badZ jezykoznawcza
(przewaza literaturoznawstwo).

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze ogdlny dorobek krakowskiej bohemi-
styki jezykoznawczej jest pokazny i wartosciowy. Dotyczy rozmaitych zagad-
nief, m.in. wpltywdow czeskich na jezyk polski, wptywow polskich na jezyk cze-
ski, historii czeskiego jezyka literackiego, wzajemnych czesko-polskich badz
czesko-innostowianskich kontaktow jezykowych, gramatycznych studiow po-
réwnawczych, a w ostatnich czasach takze odpowiedniosci frazeologicznej oraz
tzw. pozornej ekwiwalencji jgzykowej.

Teresa Zofia Ortos, Krakoéw
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Mezindrodni védeckd konference
Setkani bohemisti, Praha, 6.—7. 7aii 2001

V roce 2001 uplynulo devadesat let od zaloZeni Kancelafe Slovniku jazyka
Ceského — instituce, kterd byla pfimou pfedchidkyni nynéjsiho akademického
Ustavu pro jazyk esky. K oslavé tohoto vyro&i uspoiadal Ustav pro jazyk Sesky
Akademie véd Ceské republiky v arealu prazského Klementina vystavu nejvyz-
namné&jsich publikaci, které v prib&hu let v Ustavu vznikly, a dokumenta spjatych
s historif pracovisté.

Dale se v ramci téchto oslav konala v Praze dvoudenni konference (6.—7. zafi
2001), nazvana Setkdni s ceStinou. Témér tii desitky zahrani¢nich bohemistt
(véetns Cechii pusobicich dlouhodobé v zahranici) se tu setkaly se svymi &eskymi
kolegy, s nimiz vétSinou po léta usp&3né spolupracuji; ale navic se tu bohemisté
a slavisté z Ruska, Polska, Slovenska, Némecka (téch bylo nejvic), Rakouska,
Italie, Francie, Nizozemi, Danska, Finska, Velké Britanie, USA i Japonska setkali
spolu, vzajemn¢ se seznamili a navazali uzite¢né kontakty. Dva ze zahrani¢nich
bohemistt, J. Vintr a J. Siatkowski, ptitom nepfijeli pouze na konferenci, avSak
zaroven v Praze ptevzali za své mimotadné zasluhy medaili J. Dobrovského.

Toto ptatelské ,,setkani vSech se vSemi” a hlavné s ¢estinou (obétavé
organizované mladymi pracovnicemi UJC M. Slezdkovou a A. Krausovou) bylo
zahajeno projevy piedsedkyn& Akademie véd CR doc. Heleny Illnerové afe-
ditele UJC AV CR prof. Jittho Krause; apak uznasledovaly jeden za druhym
piispévky bohemisti zkusengjsich i méné zkusenych, pfednasené vétsinou obdi-
vuhodnou ¢estinou a obklopené bohatou a neformalni diskust.

Protoze se vétSina Gcastnikil na svych univerzitach podili na vychové dal$ich
generaci bohemistu, tykaly se nékteré referaty ptimo otazek bohemisticko-didak-
tickych. Napt. Laura A. Jand ova z USA (University of North Carolina) se za-
méfila na soustavu ¢eskych padu (pro studenty nepochybné obtiznou) a ptedvedla
novou metodiku vykladu ¢lenité padové sémantiky pomoci jednoduchych siti.
Jeji analyza komplexnich gramatickych vyznamu ¢eskych padi bude prezentova-
narovnéz v knize The Case Book for Czech. Milena St p o v 4 zFrancie (Sorbon-
na) zase vylozila nékteré problémy, které ¥esi pti vyuce dalsi obtizné slozky ceské
gramatiky, slovesného vidu. Susan Kresinova (University of California, Los
Angeles) a Dominik Luke$§ nazorné demonstrovali moznosti vyuziti
elektronickych textu pii vyuce &estiny jako ciziho jazyka; upozornili na texty,
které uz jsou studentim k dispozici na internetu, a na systém sméfujici
k zkvalitnéni a individualizaci komunikace mezi ucitelem a zdkem.

Dalsi ptispévky se zabyvaly potiebnosti a pozici vyuky ¢estiny v soucas-
nych integraénich procesech. Annette Muschnerova zvysoké skoly v zita-
vé (Zittau, Némecko) hovotila o situaci na polsko-Eesko-némeckém trojmezi
a o specifickych podminkach v Euroregionu Nisa pro ptekladatelské studium
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¢estiny, zaméfené i na osvojovani interkulturnich kompetenci. Magda Schul -
meisterova (Wirtschaftsuniversitit Wien) zase ukazovala, jak pfiprava
rakouskych podnikatelt na rozsiteni Evropské unie zahrnuje — v souvislosti s pii-
pravou nastupu na nové trhy —i zdjem o studium ¢estiny. Kurzy jsou profilovany
smérem k marketingu a managementu, k zanrim jako reklama, inzerce, obchodni
dopisy ¢i argumentace pfi obchodnim jednani.

Zasadni sociolingvisticky prispévek ptednesla na konferenci dal$i americka
lingvistka Vera M. Henzlovéa (Foothill College, California). Vysla v ném
z koncepce jazykové kultury v Prazské $kole a z predstav prazskych strukturalistil
o kultivovani spisovného jazyka; a piesvédcive vylozila, jak soucasné globalizac-
ni procesy a rozvoj elektronické komunikace (tzv. ,,psané konverzace”, tj. forem
pohybujicich se mezi psanosti a mluvenosti) ptsobi proti potiebam kultivovani
jazykového standardu — jak v ptipad¢ nejrozsifenéjsi anglictiny, tak i jinych
jazyka. Internetové, e-mailové apod. dorozumivani je sice rychlé, levné, Gcelné
a dnes i spolecensky prestizni; sméfuje napi. v anglic¢ting k likvidaci archaického
spellingu (dvojhlasek, shakespearovského gh); na druhé strané viak umoziuje
pronikéni slangovych vyrazi, pfemiru zkratek, ignorovani pravopisnych pravi-
del, psani s pieklepy a chybami a projevy spontanniho a emocionélniho vyjadio-
vani (napf. v podobé ,.smileys”™), které se odsud dostavaji az do Skolnich zakov-
skych eseju. Referentka vyjadtila presvédceni, ze produkce editovanych, zredigo-
vanych psanych textl (ke které jsou studenti vedeni mj. pfi vyuce ,,academic wri-
ting”’) nebude vytlacena texty, které se blizi spiSe neptili§ kultivovanym mluve-
nym projevim.

Vlivim globalizace na vyvoj CeStiny (v kontextu jinych jazykt) vénovali
svou pozornost i dal3i referenti, kteti se zabyvali hlavné pfejimanim slov. Galina
P. Ne§¢imenkova (Institut slavjanovedenija i balkanistiki AN, Moskva) si
polozila otazku, zda méame soucasnou invazi anglickych vyrazii do CeStiny a rusti-
ny povazovat za ,,blaho” (vzdyt usnadiuji piistup k moderni pocitatové techni-
ce), nebo za ,,nevyhnutelné zlo”, jakému se v nékterych zemich ¢eli s pomoci
jazykovych zakonu (anglicismy prece vytvaieji i komunikacni bariéry, ptisobi
urdité ztraty informaci). Ruské bohemistka soudi, ze ¢eStina je vuci tlaku angliciz-
mu odolngjsi nez rustina, ktera pfejima hodné a zna¢né mechanicky. Uvadéla
aktualni ptiklady z Cestiny, ale hlavné z rustiny (seks-torgovlja, PR-centr; ne bylo
nikakogo eksna ‘nevysilali zadny akéni film”).

Tilman Berger (Universitit Tiibingen) upozornil na historii pfejimani slov
v Cesting (zejména od narodniho obrozeni) a soustiedil se na tzv. evropeizmy, tj.
cizi slova pochazejici z klasické a novodobé latiny a fectiny. V soucasné ¢esting se
podle referenta vyznacuji fadou specifickych rysi pravopisnych (délka ve slové
armada, nikoli napt. kultura), slovotvornych (mnohé internacionalni ptipony
jsou vazany jen na tuto ¢ast lexika) i morfologickych (zvlastni subparadigmata
substantiv na -us a -um). Autor tu hovotil o propasti mezi oficialni normou a izem,
ktera se projevuje mj. az neuvifitelnym kolisanim ve sklofiovani.
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Ursula Doleschalova (Wirtschaftsuniversitit Wien) se dlouhodobé
zabyva neohebnosti nékterych t¥id ¢eskych slov (jde opét hlavné o slova piejata,
jako filé, alibi, interview, findle, ragi, cizi vlastni jména jako Garbo, Thatcher,
Los Angeles, Lille, Wall Street, a 7kratky jako AIDS, NATO, UEFA). Rakouska bo-
hemistka vyhodnotila anketu uspotddanou mezi prazskymi studenty, vybrala
z dotazniki zajimavé piiklady nenormativni flexe a vyvodila ur¢ité zavéry o po-
tencialu flektivniho systému cestiny.

Stefan Michael Newerkla (Universitdit Wien) piednesl originalni, mate-
ridlové bohaty piispévek o konvergencnich procesech ve stfedoevropském
jazykovém aredlu. Na stiedoevropské jazyky dlouhodobé pisobily socialni a po-
litické faktory spjaté s centralismem habsburské monarchie; proto mohl referent
presvédlive ukazat, ze Cestina a slovenstina, ale i pol$tina, slovinstina ¢i madar-
Stina maji mnohem bliZe k rakouské varianté spisovné némciny nez k némeckému
standardu. Demonstroval toto sepéti na apelativech, vlastnich jménech, frazé-
mech i ptislovich z riznych okruhii (cirkev a nabozenstvi, femesla a zivnosti,
kuchyné aj.). Koho by napadlo, ze vyrazy jako putna, Sofér, fotel, klobdsa, kre-
denc, kukurice, maturita, palacinka, rybiz, spordk, stridl, Zemle vypadaji obdob-
né ve slovanskych jazycich, mad’arsting i rakouské némdiné, 1isi se vSak od ekvi-
valent ve spisovné ném¢ing? V soucasné dob¢ ovSem podle autora austriacizmy
pod vlivem globalizace a komercializace mizi; odchazeji z naseho zivota a jazyka
(i z rakouské némciny!) s nejstar§imi generacemi a ustupuji némeckému standar-
du (ktery se §iti mj. prostfednictvim dabingu).

O arealové konvergenci hovotil i Ttal Andrea Trovesi (Universita degli
Studi di Milano): v ¢estiné, slovinstin€ a horni luzické srbstiné existuji podle au-
tora spole¢né tendence v uzivani ukazovaciho zdjmena typu ten k vyjadfovani
nomindlni uréenosti, coZ je zpusobeno historickym vyvojem téchto jazyku
v tésném kontaktu s némcinou, tj. jazykem disponujicim urcitym ¢lenem.

S poslednimi referaty jsme uz piesli k ptispévkim, jez se vénovaly $iroce za-
lozenému srovnavani jazyku slovanskych i neslovanskych. Helena I.ehe¢ko -
v 4, bohemistka z univerzity ve finskych Helsinkach, nabidla srovnavaci pohled
na prostfedky, jimiz se vyjadiuje gramaticka kategorie rodu v typologicky odlis-
nych jazycich: jazyky flektivni zastupovala ¢eStina a rustina, izola¢ni angli¢tina
a §védstina a aglutinani madarStina a finStina. Podle ptednasejici v8e nasvédcuje
tomu, ze mira explicitnosti ve vyjadfovani rodu je podminéna typem jazyka:
u flektivnich jazyki jako CeStina se rod vyjadiuje explicitng, coZ ma znaéné
duasledky pro vyuku ¢estiny jako ciziho jazyka a pro ptekladéani z ¢estiny do jinych
jazykd (nap¥. do ,.bezrodé” finstiny). Explicitni a neexplicitni vyjadfovani rodu
souvisi samoziejmé i s komplikovanym vztahem rodu ptirozeného a gramatic-
kého, tedy s piedmétem zajmu feministické (,,genderové™) lingvistiky. Jako na-
mét k diskusi referentka navrhla otazku, zda se v soucasné ¢esting mira explicit-
nosti ve vyjadieni rodu neposouva (méla na mysli spojeni typu Marie Novdkovd,
dariovy poradce).
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Tématem piispévku Danuty Rytel-Kucové, polské bohemistky puiso-
bici na univerzité v némeckém Lipsku (Leipzig), byl vyskyt pasivnich konstrukci
v piekladech z néméiny do ¢estiny. Do$la k zavéru, ze dnes klesa vyskyt opisného
pasiva i v psanych ¢eskych textech — s vyjimkou piekladi 7z némciny, kde je pod
vlivem némeckého ,.werden-pasiva” frekvence opisnych pasivnich forem mno-
hem vys$3i. Zajem vzbudilo tvrzeni, Ze mluvena ¢estina v podstaté kratkych tvart
konstrukce voni ho kontrolujou jedind moznost, von je kontrolovanej, ktera tu
piredstavuje neutralizaci a jakési splynuti opisného pasiva a konstrukce byt + dlou-
hy adjektivni tvar.

Komparativni referat z oblasti slovni zasoby pfednesla Anneliese Gladro -
wova (Humboldtuniversitdt Berlin). Zamétila se na odborny funkéni styl (ve
vymezeni B. Havranka a Prazské Skoly) a porovnavala zejména vyvojové tenden-
ce zasahujici ¢eské a némecké pravni texty. Bylo zajimavé sledovat paralely a di-
ference mezi &edtinou a néméinou, jako napt. prestupek — precin — zlocin a Uber-
tretung Vergehen Verbrechen, Civlastnik drzZitel majitel aném. Eigentiimer
— Inhaber, Halter — Besitzer; Ceskému exekuce neodpovida Fxekution, ale Zwangs-
vollstreckung; odpovédnost koresponduje jak s némeckym JVerantwortung (od-
povédnost za zlo¢in), tak s Haftung (odpovédnost za vady, tj. zaruka); aj.

Dalsi dva prednasejici se se svymi komparacemi pohybovali ve sféfe fone-
ticko-fonologické. Slavomir Ondrejovié& (Jazykovedny ustav I’. Stara SAV,
Bratislava) srovnaval blizké zvukové systémy CeStiny a slovenstiny a uvedl fadu
prozodickych diferenci: n€které z nich jsou napadnéjsi (rozdilné asimila¢ni zako-
nitosti, zakonitosti v uplatiovani kvantity, odli$né distribuce opozi¢nich konso-
nantud podle tvrdosti/mé&kkosti, znélosti/neznélosti, aj.), jiné jsou méné markantni
(rozdily v napjatosti souhldsek, v ptizvuku, napt. v ptizvukovani jednoslabi¢nych
ptedlozek, nebo v realizaci melodickych typt). Z¢asti odlisné je také intonovani
tazacich vét; neutralni intonaci urcitého typu Ceské otazky vnima slovensky
ptijemce jako vyjadieni uadivu.

Adela Rechzieglova zuniverzity v Amsterdamu porovnavala fonetické
systémy vzdalenéjsich jazyku — Cestiny a nizozemstiny — na ptikladu kontaktové
asimilace souhldsek. V nizozemstiné je fonologizovana koartikulace sj (asimilo-
vana vyslovnost jako §; mj. proto byva nizozemska angli¢tina hodnocena jako
,Sislava™), zatimco CeStina je viudi této koartikulaci ¢i asimilaci rezistentni.
Souvisi to zfejmé i s expresivitou ,,sladkojazyéného” §, ale zejména s rytmicko-
-intona¢ni strukturou a celou organizaci fonologického inventaie jednotlivych
jazyka. Tyto odli$né moznosti artikulaénich modifikaci mohou ziejmé slouzit i ja-
ko jedno z kritérii pro jazykovou typologii.

Dalsi skupina pfispévkl uz neméla tak vyraznou povahu srovnévaci; spole¢-
ny jim byl ponor do riznych styld a zanri ¢eského diskurzu. Michael Betsch
(Universitdt Tiibingen) shromazdil rozsahly material z beletristickych textu pro
analyzu zastaralych forem oslovovani. Onkani a onikéni nebyly za obrozeni pfija-
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ty do spisovné normy, ale v ¢eské bézné mluvené komunikaci se objevovaly jesté
dlouho, stejné jako v beletrii, kde se uplatiiovaly jako prostfedek stylizace ¢i cha-
rakteristiky postav. Autor ukazoval motivaci a funkce téchto forem v literatuie
obrozenské, v proze 19. a 20. stoleti a zejména na textech dramatickych. Podrob-
n¢ si v8imal onikéni jako prvku charakterizujiciho ,,0soby z lidu™ a zidy. Uvedl
zajimavé postiehy o ironické funkcei onikani i o mi$eni onikéni s vykanim. Pted-
lozené piiklady pochazely napk. z dél J. Nerudy, K. M. Capka-Choda, K. Capka,
J. Voskovce a J. Wericha, nebo z detektivek J. Skvoreckého a J. Zabrany.

Holger Kusse, slavista z dal$i némecké univerzity (Frankfurt am Main),
soustavné provadi hlubokou a detailni interpretaci iloku¢niho aktu CHVALENI;
upiestiuje jeho piechodnou pozici mezi PROSBOU a VYZVOU, jeho vztah
k DEKOVANI i k expresivnimu VELEBENI, jeho oscilaci mezi charakterem
asertivnim a direktivnim. Pro tento referat vybral ptiklady z politickych projevi
V. Havla, z bohosluzebné liturgie (velebeni Boha, vlozené do aktu dé€kovani
a prodeni) a z reklamnich texti, kde se ilokuce VYCHVALOVANI a SAMO-
CHVALY kompenzuji ironii, paradoxy a rafinovanym vyuZivanim presupozic.

Kusseho frankfurtsky kolega Franz Schindler pfedstavil seznamovaci
inzeraty v ¢estin€ jako textovy zanr; naznacil jejich funkce a stylové charakteri-
stiky, povinné a fakultativni prvky a rizné podtypy tohoto Zanru. Jeho piispévek
mél i dimenzi vyvojovée historickou (srovnani inzeratt z r. 1937 a zr. 2000): dnes
jsou inzeraty vice osobni, neformdlni, usiluji o silngj$i apel na adresata.

Jana Schwarzova (Technische Universitit Dresden) je vySkolena
konverza¢ni analyzou a v tomto duchu rozebira tzv. zpétné dotazy v Cestiné.
Nahravky pofizené v informacnich kancelafich pro turisty jich obsahuji opravdu
hodné. Je to prostiedek, ktery v dialogu signalizuje n&jaky komunika¢ni problém
(nejistotu, neporozuméni, neuplné pochopeni piedchozi repliky) a umoziuje
zabezpecit plynuly chod rozhovoru. Zpétny dotaz vétSinou v dialogu zaklada
vlozenou sekvenci: po ném nasleduje odpovéd’ova replika s komunikacni funkci
opakovani, reformulace, vysvétleni ¢i ujisténi. J. Schwarzova se pokusila o typo-
logii zpétnych dotazi zalozenou na kritériich syntaktickych i prozodickych
(intonacni pribéh dotazu).

Posledni dva referaty stoji mimo dosud vydélené skupiny piispévku. Britsky
bohemista Neil Berm el (University of Sheffield) zkoumal nazory v ¢eském ti-
sku na Pravidla ¢eského pravopisu z r. 1993 a argumenty v téchto reakcich ob-
sazené. Dokazal, Ze ¢ast pisateld riiznych ohlasii chape reformu pravopisu jako
symbol statni manipulace a ze jejich nazory na spisovnost, slovesnost aj. jsou
znatn¢ konzervativni, Deborah DuBartellova z americké univerzity
v Edinboro vnesla do programu konference vzpominku na dilo a analytické
ptistupy velkého ptitele a propagatora funkcionalismu Prazské Skoly — Paula
L. Garvina. Z dal$ich véhlasnych bohemistt, ktefi nevystoupili s referatem, ale
aktivné se ucastnili celého jednani, uved’me jesté jména Karen Gammelgaardové
(Dansko) a Jitiho V. Neustupného, ktery pisobi v Japonsku.
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Jak je zjevné, Sife zajmu zahrani¢nich bohemistu je tak velkd, Ze nelze
vysledky konference nijak ptehledné shrnout. Poznamenejme aspori — a je to
postieh zna¢né zjednodusujici — Ze se vétsina piispévkil pohybovala mezi teorii
Prazské skoly (k jejim myslenkam se hlasili téméf vSichni Gi¢astnici) a materialem
Ceského narodniho korpusu, ktery se pravé pro tyto vazné zdjemce o Gestinu uz
stal nepostradatelnym zdrojem materidlu (pro aktivity védecké i pedagogické).
A jesté jeden ubéznik vyvstaval z fady referati: je tieba budovat vyuku ¢estiny
pro cizince jako autonomni, moderné konstituovany obor a soustfedit se na pro-
pracovani naplné tohoto studia. Jak konstatovala v zavére¢ném projevu zastup-
kyné feditele Ustavu pro jazyk esky dr. Svétla Cmejrkova, setkani s eiti-
nou v Praze mélo vysokou odbornou uroven, vytvofilo perspektivu pro dalsi
rozvijeni vSestranné spoluprace a stalo se vyvrcholenim oslav ustavniho jubilea.
Uskute¢nila se ptehlidka mimotadné zdatnych zahrani¢nich ,,péstiteli™ estiny,
kterd mohla jejich ¢eskym kolegim ptinést jedin€ radost a uspokojen.

Jana Hoffmannovd, Praha

Nékolik slov o vydavani ¢asopisu bulharskych bohemisti
,»Homo Bohemicus”

Casopis ,,Homo Bohemicus” je vydanim univerzitniho neziskového spolku
Bohemia klub, ktery byl z iniciativy doc. Veli¢ka Todorova a doc. Janka Bac¢va-
rova zalozen 30 zati 1993 r. skupinou bulharskych bohemisti a ¢echofilu. ,,Kmo-
trem” Gasopisu je V. Todorov ve spolupraci s doc. Batvarovem. Casopis ,,Homo
Bohemicus” (dale: HB) zacal vychazet v zimé r. 1994. Béhem tohoto roku vysly 4
¢isla Casopisu a 4 Cisla jeho literarni ptilohy ,,Mala ¢eska knihovnicka™. Ted’
musime poukdzat na jednu jeho zvlastnost — znacka Bohemia klubu momentalné
.kryje” vSechny vyznamné bohemistické knihy, které v Bulharsku vychazi for-
mou riznych ptiloh nebo ,,vétvi” HB — Malou &eskou knihovnic¢ku (literarni
ptilohu HB), Velkou ¢eskou knihovnu (kam patii védecké, komemorativni, anto-
logické, vyro¢ni a dalsi vétve HB), Slovanskou knihovnu.

Béhem let 1994—1995, tj. béhem svych prvnich ro¢nikii byl ¢asopis sepisovan
ptedev$im V. Todorovem a J. Ba¢varovem za pomoci sekretaiky Radosti zeleza-
rovové. Prostiedky na jeho vydavani poskytovalo piedevsim bulharské odvétvi
Sorosovy nadace a jistou finanéni podporu poskytovali také bulharsti a zahrani¢ni
sponzofi. Casopis mé&l charakteritickou vytvarnou podobu — opakujici se a mizici
v dalce postavicku Svejka na bilém pozadi, ktera se stala znatkou Sasopisu.

Béhem prvniho ro¢niku vznikly nékteré jeho zakladni rubriky: zpovédni ru-
brika ,,Cesko ve mn&” (kratké zpovédi a memoary lidi, majicich urgity profesio-
nélni, cestovni nebo sentimentélni vztah k Cesku); pak ,,vdzna”, analyticka ¢ast

76



Casopisu ,,Analyza — zplsob existence”; zabavny, ale také dost informativni
prehled novych &eskych a bohemistickych knih ,,Bohemopis™; ,,Svejknews™ (kro-
nika aktualnich bohemistickych akci); ,,Poprvé v piekladu™; ,,Nase bohemoselle-
ry” (nejnovéjsi bulharské bohemistické prace); ,,Nasi oslavenci” (bohemisté, kte-
ti slavili Zivotni jubileum); ,,Homo bulgaricus™ (interview s ¢eskymi bulharisty)
atd. Po caste¢ném vycerpani bohemistickych informaci, nakopenych za skoro
5 let existence Bohemia klubu, ve druhém ro¢niku ¢asopisu HB se zacala stale
zietelngji projevovat tendence aby jednotliva ¢isla byla nejen mechanickym sbo-
rem ¢lankd, ale aby je sjednocovalo urcité centralni téma, napft. ¢. 3/1994 Bulhar-
ské obrazy Prazského jara, &. 4/1994 Cesiv Bulharsku atd.

Jako literarni ptilohy k témto &islim v tomto obdobi byly uvedeny dosud
nepublikované pieklady Siroké ,,palety” Ceskych spisovateli — K. J. Erbenem
potinaje, pres J. Suchého, K. Capka, V1. Vandury, V. Nezvala, J. Seiferta a K. Mi-
chalem konce. Jedna z pfiloh byla v ¢esting — byly to pteklady z basnického dila
P. K. Javorova, které nov¢ prebasnila L.. Krouzilova.

Texty, které v ¢asopisu vychazely, byly dilem riznych autori — mezi témi,
kdo béhem téch dvou let v €asopisu publikovali, jsou prof. Nikola Georgiev, doc.
Veli¢ko Todorov, doc. Janko Bacvarov, doc. Valeri Stefanov, basnici-piekladatelé
Dimitr Stefanov, Vatju Rakovski a dal$i. Spojeni mezi jednotlivymi, n€kdy dost
riaznorodymi materidly, uskutec¢iiovaly texty, podepisované ,Hom a Bom”, tzv.
Svetoslavky, post scripta a post-post scripta — dila ptedev§im V. Todorova (Sve-
toslavova podle jména otce). Jazyk ¢asopisu také nesl vyrazné znaky Velickovovy
stylistiky — spoustu neologizmii, slovnich hticek, specifickou zabavno-védeckou
slovni zasobu, ,.hru” s ¢eskymi realiemi na bulharské ptudé (ostatné to nebylo
jednoznacné schvalovano vSemi Ctenafi Casopisu). Jako celek toto vydani neslo
znak vazné-veselého intimné-ptatelského psani a vyznacovalo se slovnikem
a stylistikou bohémsko-bohemistického prostiedi lidi spole¢ného smysleni. To
odpovidalo profesionalné-sjednocovacim ukoltim, které si spolek Bohemia klub
vytycil jesté svym zalozenim a paralelné s tim kladklo diraz na ,,hravy” charakter
vSech akei.

Z riznych diivodi — zdravotnich, finan¢nich, kvuli pfili§ velkému zatiZeni
(pouze dva lidé vydavali ¢tytikrat do roka &islo ¢asopisu s literarni p¥ilohou) —
Casopis prestal vychazet v letech 1996 a 1997. To samoziejmé neznamend, zZe se
v této dobé neobjevilo zddné bohemistické vydani —nezadrzitelny duch ,,spisova-
ni” obou redaktoru ptivedl na svét almanachy ,,Bohemia”, které, ptestoze vycha-
zely jednou do roka, ..sytily” hlad po bohemistickych informacich.

Kritiky a informace o tomto Casopisu se objevily v ¢eskych a bulharskych
periodikach — srov. naptiklad material V1. Macury ve ,,Tvaru” (1995, 7.9.; ¢. 14).
Fakt, ze Casopis hledd sviij charakter a misto v sou¢asné informaci pietizené
spoleénosti, je dokladan také velkym pocétem ptedmluv, doslovii, anotaci roéniho
obsahu atd., kterymi jeho autofi explikuji své zaméry, ocekavani a vymozenosti —
hlavné v €. 4/1994 a ¢. 4/1995.
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Vydavani HB bylo obnoveno r. 1998. Vychazi i nadale 4 ¢&isla ro¢né, spolu
s literarni ptilohou, ale sou¢asné v jeho obsahu a grafické Gpravé nastaly zna¢né
zmény.

Ohledné grafické upravy — navaznost na starsi HB zachovava postavicka
odchézejiciho Svejka a &esky charakter vydani je akcentovan tfemi narodnimi ba-
rvami na obalu — bilou, modrou a ¢ervenou. Obal kazdého &isla ¢asopisu i jeho
literarni pfilohy je obycejné dotvéaten ..Ceskou™ fotografii anebo reprodukci
vytvarného dila, navazujiciho tématicky na téma toho kterého ¢isla. Zvysil se
celkovy objem jak ¢asopisu samotného, tak jeho literarni pfilohy. Prostiedky na
vydavani ¢asopisu jiz prameni z jediného zdroje — z Ministerstva zahrani¢nich
véei Ceské republiky — odbor kulturnich a krajanskych vztahu. Tento fakt je
vyslovené uveden v kazdém cisle. Zménila se i redakce ¢asopisu — $éfredaktorem
je Vladimir Penéev, Michaela Kuzmova je sekretaikou, redaktorsky kolektiv tvoii
Gorjana Lenkova, Margarita Mladenova, Anzelina Penceva, Jordanka Trifonova.

Redaktofi nového HB usiluji o nékolik zakladnich véci:

1) zachovat navaznost mezi star$i a novou podobou ¢asopisu, a to piedevsim
prostiednictvim hravého, zdbavného, intimné-ptatelského razu celého vydani
a zachovanim nékterych ze starsich stalych rubrik &asopisu—,,Cesko ve mn&”,
~Analyza—zpusob existence”, ,,Doporu¢ované bohemocteni” a nékteré dalsi;

2) zduraznit specifikum kazdého ¢isla — prakticky to znamena, ze kazdé ¢islo mé
své téma, vénované urcitému aspektu ¢esko-bulharskych literarnich a kultur-
nich vzéjemnych vztaht (Bulharsko-cesky eros, €. 2-3/1998: 100 let ceského
kina, €. 4/1998; Cesko-bulharskd prekladidada, ¢. 3-4/1999);

3) rozsitovat okruh lidi, podilejicich se na sepisovéani ¢asopisu piijetim novych
spolupracovnikt do ,,Homo Bohemicus™ i zapojenim vnéjsich spolupracovni-
ka pfi sestavovani jednotlivych ¢isel (naptiklad ¢islo o hudbé — €.1/2001),
nebo budouci ¢&islo ,,politické”. (Je na misté poukazat na to, ze za své
materialy, otiSténé v Casopisu autofi, ani redaktofi nedostavaji zadné honoraie,
takze jejich psani se déa charakterizovat jako naprosto neziStna ..prace pro
véc™).

Dnes je ,,Homo Bohemicus™ jiz ¢asopisem se v§im vSudy, nejen pouhou
wro¢enkou”, i kdyz se jeho redaktoti snazi aktivné reflektovat tok bohemistickych
udalosti rubrikou ,,Aktuality”. Na sepisovani jednotlivych ¢isel se aktivné podile-
ji studenti-bohemisté jak ze Sofijské, tak i z Plovdivské univerzity (¢. 1/1998 se
pokousi o podobiznu soucasné, ptedevsim sofijské bulharské akademické bohe-
mistiky — hlavni centra, osobnosti, vydani, studentské divadelni akce, diplomové
préce, studentské pieklady; ¢. 1-2/1999 si v§ima nejsilnéj$iho bohemistického
centra mimo hlavni mésto — Plovdivské univerzity). Dvojéisli s ,,plovdivskou™
tématikou reprezentuje studenty i profesory-bohemisty z Plovdivu, ale také
mimouniverzitni osobnosti, které maji své vyhrazené misto v kulturnim Zzivoté
mésta a bulharské bohemistiky vibec. Znovu je akcentovana tloha tohoto
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kulturniho a pramyslového centra ve vzajemnych vztazich mezi Bulharskem
a Ceskem, v aktudlnich kulturnich udalostech jako je Evropsky mésic kultury
v Plovdivu 1999.

Jako velmi Gspé$na byla ocenéna &isla Bulharsko-cesky eros a o ¢eském fil-
mu. V prvnim, ,.erotickém” ¢isle (odpovédné redaktorky M. Mladenova a A. Pen-
Ceva) exceluji texty (i kdyz zanrové odlisné) V1. Macury, A. Benbasata, V. Rakov-
ského, G. Lenkovové. Filmové ¢islo (redaktorka G. Lenkova) se vyznacuje origi-
nalni strukturou obsahu a obsahem materialu, které byly napsany specialné pro to-
to ¢islo HB (s vyjimkou tii ¢lanku, petisténych z ¢eskych periodik). Toto &islo,
jakoz i ¢islo vénované plovdivské bohemistice, zvefejiiuje zajimavé ankety, uka-
zujici ,,situovani” riiznych aspekti ¢eské kultury hlavné mezi sou¢asnou bulhar-
skou akademickou mladezi.

Zase dvojéisli (¢. 3—4/1999) si v§ima strasti a slasti ptekladu predev§im
z Cestiny do bulharstiny. I zkuSeny piekladatel v ném objevi zajimavé ¢teni a ne-
¢ekané pohledy na toto tézké a jesté stale nedocenéné uméni — problém o piekla-
dani tituli uméleckych dél, uméleckych a reklamnich texta atd.

Redaktofi ¢asopisu maji ctizadost publikovat v literarnich ptilohach pteklady,
které by odpovidaly tématicky obsahu toho kterého ¢isla. Naptiklad ,,akademic-
ké” &islo 1/1998 zvetejnilo studentské preklady, které dostaly ceny na soutézich
o nejlepsi studentsky pieklad. Pfilohou ,,erotického” ¢isla je pieklad I.. Krouzilo-
v¢ HFisnd ldska Zacharije Zografa od P. Spasova; specialné pro filmové ¢islo by-
ly prelozeny uryvky ,subjektivnich d&jin &eského filmu” od J. Skvoreckého
Vsichni ti chytii mladi muzi a Zeny; ,,plovdivské” Cislo je doprovazeno piekladem
jedné z nejlepsich plovdivskych ptekladatelek G. Bakardzievové (V. Vanlura.
Luk krdlovny Dorotky), &islo o ptekladu — slozitym prekladem jedné z nejorigi-
nalnéjsich ¢eskych basni — dramatu Manon Lescaut od V. Nezvala podle roméanu
Abbé Prévosta v provedeni Antoanety Popovové.

Jesté nékolik slov o uvedenych na zacatku vydanich se znac¢kou ,,Homo Bo-
hemicus” — o poboénych fadéch, neboli ,,vétvich” Velka ¢eské knihovna a Slovan-
ské4 knihovna. Uvedeme jen €ast knih, které byly otistény v téchto fadach:

Velka ¢eskd knihovna:

—¢&. 1/1995 (védecka vétev HB): V. Todorov. Opera slavica aneb Zpdtky k Borisu
Jocovovi.

— &. 2/1995 (vyroéni vétev HB): Neukojitelny lovec. Shornik k 70. narozenindm
prof. Zdenka Urbana.

— & 3/1995 (komemorativni vétev HB): Cesi v Bulharsku. Déjiny a typologie
civilizacni iilohy. Cast 1 (sbornik statf).

— & 1/1996 (zabavna vétev HB): V. Todorov. Stryc Svejk aneb zahledéni se do
Ceska.

— &. 2/1996 (antologicka vétev HB): Most. Dvacet bulharskych bdsnikii v cekém
prekladu Ludnily KrouZilové.

— & 4/1996 (védecka vétev HB): J. Badvarov. Cestina v slovanském kontextu.
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— &. 4/1997 (Bohemia klub): Nez se stanes radosti... Shornik na pocest Grigoru
Lenkovovi.

—¢. 2/1998 (Bohemia klub): 1. Pavlov. Literdrni vyzvy a slavistickd zkoumdni.

— & 1/2001 (Bohemia klub): A. Popov. Cesky intelekudl v 90-tych letech 20.
stoleti — mdmeni a trdpeni.

Samoziejmé, tim neni vycéerpan obsah vieho vydaného v,,Homo Bohemicus™
a ve vSech jeho ptilohach a odvétvich. Pokracuje i nadale piekladatelska ¢innost,
ktera se stale vice obraci i k mlad$im autoriim z poslednich desetileti 20. stoleti.
O obraz postmodernistické ¢eské literaruty usiluje naptiklad ¢. 2—3/2000 s titulem
Mnozici se smysl (odpovédna redaktorka A. Burova), doprovazeny piekladem li-
terarnich parodii M. Viewega Ndpady laskavého ctendre. Prace pokracuje, takze
¢tenaitim Casopisu ,,Homo Bohemicus™ nezbyva nez... nechat se piekvapit.

Jordanka Trifonova, Margarita Mladenova, Sofia

80



