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Interference détského a nedétského svéta
u Vladimira Kornera

Tvorbu ¢eského spisovatele a filmového scénaristy Vladimira Kor-
nera si v kontextu ceské literarni kultury ani ¢tenafska vefejnost, ani
badatelska obec obvykle nikterak nespojuje —a ani v minulosti nespo-
jovala — s povaleénou scenérii literatury pro déti a mladeZ v Cechach.
V obecné rovin¢ Kornerovy beletristické tituly zpravidla jen nepatr-
nym dilem vstupuji do prusecika dotykajicich se v té ¢i oné mife pro-
blematiky moderni détské literatury. JenZze do obecnych, nejednou
kulturnéhistorickych otazek spojovanych se soucasnosti se kolikrat
ptirozeng zacleruje taktéz urcity diskurs nebo aspekt literarn¢historic-
ky, odkazujici k mnohem Sir§imu tvir¢imu zazemi tohoto zdanlive
podstatné limitovaného okruhu literarni produkce, coz plati i pro tituly
napsané v nedavné minulosti.

Pravé s prihlédnutim k evidentni zavaznosti zminénych literarné-
historickych aspekti problematiky literatury pro déti a mladez muze-
me modifikovat také ustalenou predstavu o celkovém rozpéti takto,
predevsim tématicky nebo tematologicky vymezené tvorby. Predevsim
ale lze ptipustit, a to zvlasté v souvislosti s nepravem opomijenou star-
§i Koérnerovou prozou Zrozeni horského pramene (z roku 1979), te
zejména s piihlédnutim k titulim tohoto typu se da uvatlive rozsirit
konkrétni napln klasického pojmu ,,neintenciondlni literatura pro mla-
det”, postulovaného jit’ pred nékolika desetiletimi teoretikem détské
literatury a ,,éetby mladeze” Frantiskem Tenéikem.' Navic se jim vy-
tyCené pojeti ,,neintencionalni détskeé literatury” vyrazné vyvijelo.

! Srov. Tengik 1962. Ide o autorovu knizné vydanou kandidatskou disertaci.
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Ptipomenime, ze v mezidobi 1969—1989 basnik a literarni teoretik
Josef Peterka tento pojem ve Slovniku literarni teorie aplikoval na
,»dila uréena ptivodné dospélym ¢tenatiim, ktera se stala pro svou lido-
vost a klasickou prostotu trvalou soucasti détské cetby” (Peterka
1984, s. 208),” ptitemz jako charakteristicky piiklad takové zanrové
,heintencionality” uvadél mj. klasické dilo evropské literarni minulo-
sti Gulliverovy cesty cesty Jonathana Swifta a z ¢eského kontextu si
coby ptiklad zvolil Babicku Bozeny Némcové a Erbenovu Kytici.
Vzapéti vsak jako exemplarni ukazku novodobé ,,neintencionalni lite-
ratury pro mladez” prezentuje Peterka opus mnohem mladsiho data,
totiz Pribeh opravdoveho clovéka z pera sovétského prozaika a publi-
cisty Borise Polevého. V recepci této knihy, odehravajici se za druhé
svétové valky a napsané v Zanru agitacni aktuality, od pocatku pie-
vladlo zvyraziiovani roviny didaktické a zanedlouho i roviny utilitar-
né publicistické, coz v obdobi po 1948 vedlo (nejenom v tehdejsi CSR
a pak CSSR) k zatazeni Piibéhu opravdového clovéka do povinné
Skolni Cetby, tj. i povinné détské Cetby (Peterka 1984, s. 208).

V novéjsi interpretacni sféfe této problematiky je ve srovnani s Pe-
terkou naptiklad teoreticka Ladislava Lederbuchova ve vymezovani
pojmu ,,neintencionalni literatura pro déti a mladeZ” mnohem zdrzen-
livéjsi a spojuje kategorii neintencionality s ,,literaturou pro dospélé,
kterou déti a mladez spontanné ctou”. V hodnoceni tohoto typu knizni
produkce se vraci k pojeti Frantiska Tencika, hovoii o ,,Cetbé mla-
deze” a ve vztahu k détskému ¢tenafi ji charakterizuje rovnéz jako li-
teraturu neintenciondlni (Lederbuchova 2002, s. 179-180). Badatelka
zd@raziuje zejmeéna zaméteni takovéto beletrie do svéta détstvi a mla-
di, pricemz svét dospélych je zobrazovan jako blizky détské zkuse-
nosti, anebo pfimo ve stylizovaném pohledu ditéte. Tam, kde je za-
mérné détsky aspekt, pak jde o ,intencionalni literaturu pro déti
amladez”. A dodava, Ze ,,pokud v historii vyvoje intencionalni litera-
tury byla zdlraziiovana predevsim funkce didakticka, tj. mravni a po-

* Prakopnickou publikaci Frantiska Ten¢ika v odborné bibliografii k tématu
Peterka ostatné vibec neuvadi.
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znavaci, [...] literatura moderni preferuje funkci estetickou, poetickou
hru a humor (aniz rezignuje na mravnévychovnou funkci). [...] Litera-
tura pro dospélé, kterou déti a mladez spontanné Ctou, se nazyva cetba
mladeze a ve vztahu k détskému ¢tenati jde o literaturu neintencional-
ni” (Lederbuchova 2002, s. 179—180).

Ponechme stranou Peterkovo tenden¢ni pragmatické zduraznovani
,neintencionality” propagandistického titulu Borise Polevého. MiiZe-
me ale pfitakat jeho konstatovani, Ze k intencim détské literatury bez-
pochyby nalezi taktéz autorské tihnuti nebo usili ,,vyvolavat podnéty
k poznavani novych redlii a nendsiln¢ vytvaret kritéria mravniho
a estetického hodnoceni” a ze mezi knihami adresovanymi nebo
vyhovujicimi pro recep¢ni dispozice tzv. star$iho Skolniho veku sku-
te¢né jednoznacné dominuje zanrové zameéfeni na literaturu dobro-
druznou, opirajici se o piib¢h, Cili o linearni typ vypraveéni, vyznacu-
jici se vyraznymi narativnimi aspekty (srov. Peterka 1984, s. 208).
Takto interpretovany dobrodruzny syZet nebo takhle koncipovany pfi-
béh potom muze byt lokalizovan kuptikladu i do kontextu citového
zivota nedospélych protagonistli, mize vSak byt situovan také do
relativné jiz ¢asové vzdalené roviny.

V analogickych ptipadech ale nemusi pokazdé jit (jiz s ohledem na
obecné moznosti détského Ctenatstvi) o didakticky koncipovanou pro-
zu historickou, nybrz, pti preferenci jiného narativniho thlu, o piibli-
zeni svéta vice ¢i mén¢ odlehlé minulosti, Casto pro zieteln€j$i hodno-
vérnost a vérohodnost vypravéni spjatého mj. s détstvim, resp. mla-
dim autora knihy —neboli s fenomenologickym svétem generace rodi-
¢l nebo prarodici, predkladanym v urcité zkratce potencialnim dét-
skym ctendiim. Zakladnim piedpokladem k event. neintencionalni
komunikaci, to znamena i k variantnimu vykladu konkrétniho dila
v oblasti literatury pro déti a mladez pak mize byt zejména vypravéni
zietelné autorsky stylizované jakoby z pohledu ditéte, anebo se ale-
spoti do znac¢né miry odvijejici zvlasté z tohoto pohledu. V takovych
situacich jsme pii Cetbé pfitomni evidentni interferenci fenoménii
détského a nedétského, obvykle ptimo dospélého svéta, resp. o inter-
ferenci riiznych narativnich rovin, pfi¢emz si oba svéty/obé roviny
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mohou v konkrétnim autorském pojeti zachovat (pfes event. vyrazny
¢asovy odstup) svou sémantickou samostatnost.

Tohle je i pfipad autobiografické novely Vladimira Kornera Zroze-
ni horského pramene, vydané poprvé a zatim naposledy na podzim
1979 v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel v edici novinek Ges-
ké prézy (Mala zatva), tedy v knizni fad¢ krasné literatury urcené a vy-
davané pro spolecenstvi dospélych ctenaia. Také z tohoto ditvodu by-
la autorova novela v dosavadni kritické recepci pojimana jednoznacné
jako soucast literatury pro dospélé, ¢ili nikoli jako specificky piispé-
vek nebo dopln€k k oblasti neintencionalni literatury pro mladez,
ackoli jiz v dob¢ svého vydani Zrozeni horského pramene spliiovalo
celou fadu jejich zékladnich kritérii. Jako umélecky hodnotna préza
(vypravéni je situovano do prvnich povaleénych tydnd a mésica,
zvlasté na podzim roku 1945) totiz v ramci své estetické funkce plné
rozvijela fantazii Ctenafe, ¢ili nejenom dospélého, nedétského, event.
1 détského, patticiho zvlasté k pfipominanému starSimu skolnimu vé-
ku. Kromé¢ toho K6rner v tomto svém textu prohlubuje a rozsituje kre-
ativni schopnosti jazykové komunikace, pfiCemz v textu zaroven
»podrzuje (ale esteticky pretvari) téz funkci mravni (vychovnou)”
aneopomiji ani ,,vyraznou funkci citovou a poznavaci” (Lederbucho-
va 2002, s. 179-180).

V dob¢ vydani knihy se kupodivu ani v ndznaku neptipoustéla al-
ternativa, ze by se novela Zrozeni horského pramene dala interpreto-
vat 1 jako (soub&€zné?) uplatiiovany autorsky pokus o novéjsi typ
neintenciondlni literatury pro déti a mladez. Vzdyt kuptikladu Otakar
Chaloupka v uvodni stati ze slovniku Cesti spisovatelé literatury pro
deti a mladez neuvadi Komera ani v namatkovém vyctu nékolika
dalsich soudobych spisovateltl, ktefi sice vstoupili do kontextu litera-
tury pro déti a mladez, nicmén¢ podstatné ¢astéji publikuji v literatuie
pro dospélé. Tento piistup ma své opravnéni: mezi literaturou pro déti

? Srov. Chaloupka 1985, s. 22. Badatel v tomto vy¢&tu uvadi napiiklad Bohumila
Nohejla, Zdentka Kovandu, Vladimira Klevise a Vladimira Pfibského, dale také
predniho tviirce soucasné literatury” jako napt. Jana Kozdka, tiebaze ptinos téchto
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a mladez a literaturou pro dospélé existovala a dosud existuje relativ-
n¢ striktni Zanrova ¢i tematicka delimitace, ktera ale mize byt zvlasté
v ptipadé Cetby vhodné pro starsi $kolni v€k pocitovana v nékterych
konkrétnich ptipadech jako nadbytecna nebo dokonce jako vyslovené
dezorientujici a nevyhovujici.

Ponékud pozapomenutou Kdornerovu romanovou novelu, ktera
ne¢kdy byla v recenzich a v komentarich oznacovana jako baladicka,
jindy se zase dockala charakteristik jako ,,dilo o nutnosti navratu
a vibec hledani cesty k lidem” (Is 1985, s. 289), pochopitelné neni
mozné jakkoli nasilné¢ nebo mechanicky, odhliZzeje od mnoha jejich
zavaznych vyznamovych rovin, adresovanych v prvé tadé dospélé
¢tenarské obci, vCleniovat do zanrového a stylistického okruhu litera-
tury pro déti a mladez. Nicmén¢ lze mit za to, Ze autorova proéza ma
s ,,heintencidlni” sférou détské literatury celou fadu sptiznénych atri-
butid, pticemz vétsinou jde o hodnotici, kli¢ové aspekty pro posouzeni
charakteru uméleckého textu a jeho genologického zacileni. Ackoli
v daném spisovatelové pribéhu figuruje vicero postav, pievazné dos-
pelych, tj. nedétskych, a také déjovy pudorys prozy je zamérng zcela
piehledny a srozumitelny, rozhodné nejde o né€jaky prvoplanové, toli-
ko linearné naértnuté vypravéni.

Konkrétn¢ vzato se v Zrozeni horského pramene vypravi o zlomu
v zivoté mladsi zeny, ktera se po tragické smrti muze odbojare st€éhuje
i se dvéma malymi synky do horského trojmezi mezi Cechy, Moravou
a Slezskem, a tam si pieje najit novy domov pro sebe a pro své déti.
Osou celého vypravéni se zde stava citové (nepfimo tedy také mravni)
zrani star$iho ze dvou chlapci, stézi Sestiletého Ondry, ktery se znena-
dani musi vyrovnavat se zcela novymi Zivotnimi skutecnostmi, s ni-
miz je v fadé dramatickych scén nepfetrzité konfrontovan. Zejména
pak s nenapravitelnou ztratou otce a s ukoncenim jeho dosavadniho,
v kontextu détského vnimani malem idylického zptisobu zivota, poté

pisatelt détské literatuie je hodnotové znaéné nesouméfitelny a zvIasté v piipadé
»zaSkodnickych™ agitek Zderika Kovandy jde o autorlv ,,pfinos™ pfinejmen$im
diskutabilni.
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s novou krajinou détstvi, v niz nevladne jako pfedtim symbolické ti-
cho a klid, nybrz pravé naopak: kazdy den se na obzoru tohoto
vypravéni vynotuji n¢jaka nova dobrodruzstvi, pfinasejici vsak skoro
vzdy i nebezpeci dal$ich nenapravitelnych ztrat.

Vladimir Komner se v novele v dostatecné mite vénuje také reliéfni
povahokresbé dalSich postav svého vypravéni a snaZzi se i z pohledu
dospélych recipientt daného pfib&éhu co nejpresveédCiveji postihnout
nebo nastinit specifickou atmosféru povale¢ného obdobi v jednom
zapadlém kouté ne€kdejSich moravsko-némeckych Sudet. Nicméné
tézisté autorovy prozy, resp. zvoleného typu vypravéni zjevné spociva
ve vyliceni zminéného citového vyzravani malého Ondry, ¢ili jeste
ditéte nebo kloucka predskolniho véku, jehoz détska mentalita v této
knize podstupuje ptislovecnou Skolu zivota nebo dokonce n&jakou
pocatecni, predcasnou zivotni univerzitu. K tomu dochazi predevsim
v dasledku nepiedvidanych tragickych udalosti, které nahle zméni
chlapciv osud k nepoznani, navic v disledku udalosti ¢asto jeho
détskému vnimani svéta téméf nepochopitelnych. Pfitom vSechno, co
se v Zrozeni horského pramene odehrava, nabyva ve spisovatelove
podani rovnéz evidentni funkce mravnévychovné a poznavaci. Zaro-
ven ale toto zacileni jeho vypravééstvi, tj. Kérnerovo pojeti funkce
narativni, neni az na nepatrné vyjimky deklarovano nikterak explicit-
né a nakonec v souladu s autorovou filosofii Zivota nejcastéji vyplyva
spiSe ze zdlraziovani fatalniho soub&hu okolnosti.

Cela fada motivi, které mizeme vykladat v souvislosti s neinten-
cionalni literaturou pro déti a mladez neboli s potencionalni ,,détskou
cetbou”, ma sice u Kornera nezatajované didaktické zabarveni, tento
autoriv zamér je vsak zpravidla pouze nacrtnut, obsaZen jenom ve
zkratce, v ndznaku, v nékteré vymluvné epizod¢ anebo jen v jedné no-
vé nuanci, prostupujici hrdinovu détskou psychiku. Mame tim na my-
sli zejména nove se rysujici vztah obou bratrti, vyvérajici z nové Zivot-
ni situace, ale tfeba i Ondfejovo instinktivné se projevujici negativni
chovani vi¢i muzim (vyskytujicim se v blizkosti jeho matky) jako
k ptipadnym otéimiim, tj. vii¢i bytostem pouhou svou piitomnosti ja-
koby s konecnou platnosti stvrzujicim nezvratnou otcovu neexistenci.
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Predevsim se ale v prub&hu Kornerova vypravéni postupné modi-
fikuje protagonistiv vztah k rozsahlému spektru budoucich i pfitom-
nych moznosti objevovani nebo poznavani novych zivotnich realii,
a to nejenom psychologickych, spolecenskych a socialnich, jejichz
pusobenim se v jeho dusi sotva odrostlého kloucka, at’ uz bezpro-
sttedné nebo tfeba az post factum vytvaieji nebo alespoii mohou
nenasilné vytvaret pravé jednotliva , kritéria mravniho a estetického
hodnoceni” (Lederbuchova 2002, s. 179-180). Spisovateliv autobio-
graficky pfibéh s détskym hrdinou se potom muze, pfinejmensim
v ramci Sir§iho pojeti daného pojmu a zejména s ohledem na perma-
nentni prostupovani fenoméni détského a nedétského svéta, oprav-
néné vélenovat do novodobého tematického a zdnrového seskupenti,
které charakterizujeme jako neintencialni literatura pro déti a mladez.
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