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Jan PatocCka a etika jednoho disidenta

Jan Patocka, vyznamny predstavitel evropské fenomenologie,
zédk Edmunda Husserla a hlavni osobnost ¢eské povale¢né filoso-
fie, se narodil 1. ¢ervna 1907 v Turnové. Studoval na Karlove uni-
verzité¢ romanskou a slovanskou filologii a jako tieti obor si pfipsal
filosofii, disciplinu, ktera se potom stala jeho vasni.

Na zavér svych studii v roce 1929 mohl Patocka absolvovat
ro¢ni pobyt v Pafizi a tento rok vyuzil velice dobfe. Studoval na
Sorbonné, kde mél sérii prednasek Edmund Husserl, které hluboce
PatoCku zaujaly. Intenzivné€j$i znamost a posléze i pomérné uzka
spoluprace mezi Patockou a Husserlem se vSak méla rozvinout az
nékolik let pozdéji. Z Francie se PatoCka vratil obohacen. Francie
mu pomohla v lepsi orientaci. Chapal, Ze to, co postrada v ¢eské fi-
losofii, je smysl pro praktické otazky, pro vazné zivotni tkoly.
Povinnym vysledkem Patockovych studii byla jeho rigordzni
prace Pojem evidence a jeho vyznam pro noetiku (1931).

Po uspésné obhajobé disertace a jak byvalo tehdy obvyklé, za-
¢al svou kariéru jako profesor na stfednich Skolach a potom se stal
jednim z nejmladsich ¢lenti redakce filosofického Gasopisu Ceskd
mysl. Podatilo se mu ziskat stipendium Humboldtovy nadace a v ro-
ce 1932 jel do Berlina; tam uvazoval o moznosti, jak se dostat bliz
k Husserlovi. Tato moznost se uskute¢nila v letnim semestru roku
1933. Také tam byl Heidegger na svém vrcholu: slava jeho Sein
und Zeit stacila uz tehdy ob&hnout filosoficky svét. Tim zpiisobem
se Patocka dostal do ptfimého kontaktu s jednim z nejvlivnéjSich
proudt filosofie 20. stoleti a s jeho nejvyznamnéjSimi predstavi-
teli. Tato udalost ovlivnila celé jeho dilo.

Je velice zajimavé, Ze Patocka nebyl akademickym profeso-
rem, a to hlavné protoze nemohl. Patocka sice psal od roku 1936 az
do své smrti, v roce 1977, ale oficialné prednasel pouze osm let.
V roce 1938 nacisti zavieli Karlovu univerzitu a béhem valky ne-
mohl ucit na vysokeé skole. Po skonceni valky pracoval tfi roky na
univerzité, nez prezident Benes zemfel a komunisté se ujali moci.
S komunistickym premiérem Gottwaldem u moci, jeho profesor-
ska kariéra byla pferusena. Patockova filosoficka orientace nemo-
hla odpovidat predstavam téch, ktefi zac¢inali mit hlavni slovo.
Patocka ale nebyl pocitan mezi aktivisty ptimych nepratel rezimu.
Patocka se nikdy vefejné a vyrazné ke konkrétnim udalostem v té
dobé nevyjadioval. I kdyz nemohl samoziejmé pfijmout rezim,
ktery jej zbavil prava vyucovat a svobodné publikovat.

V 50. letech vznikla tradice ,,samizdatu” a Patoc¢ka publikuje
své kritiky metafyziky z fenomenologickych pozic pod nazvem
Negativni platonismus. V roce 1968 se stala dilezita udalost poj-
menovana ,,Prazské jaro”, diky ¢emuz se politicka situace natolik
uvolni, ze se Jan PatoCka kone¢né muZze ve svych 61 letech stat fad-
nym profesorem UK. Patocka mohl tehdy prednést své vefejné pred-
nasky na univerzité v letech 1968—1969 pod nazvem 7¢lo, spole-
Censtvi, jazyk, svét; problém prirozeného svéta'. Po okupaci zagalo
byt jasné, ze inteligence sama jako takova na odstranéni totalitniho
rezimu nestaci. Bude nutno ujasnit si proti cemu se bojuje.

Politicka ,,normalizace”, ktera Pato¢ku definitivné zbavila vSech
nadgji, postupovala rychle. Patocka musel brzy konstatovat, Ze re-
alita ,,nas poucila, Ze jsme precenili své moznosti, sily a svétovou
situaci” (Patocka 1987, s. 149). Pocatkem 70 let zase byl izolovan
jako v povale¢ném obdobi: v obdobi ,,Normalizace” pfestal znovu
ucit v roce 1972, ale zacal pracovat pro spolecenstvi lidi a organi-
zoval rizné seminare. Vysledkem bylo, Ze Pato¢ka ucil a pfednasel
témer cely zivot v ilegalité.

' Predndskovy cyklus na Filosofické fakulté Karlovy university, 1968/1969.
Tyto texty byly vydané teprve v roce 1995, ed. J. Polivka, Praha (Oikiimené).



V souvislosti s tim, jsou zajimavé jeho texty od roku 1968 do
roku 1977, obdobim mezi dvéma udalostmi: prvni je okupace
CSSR v roce 1968, a tou druhou je Charta 77. Béhem této doby
Patocka rozviji etické mysleni. Ukazuje filosofii jako polemos
(boj), problematicnost nebo jako meditatio mortis. Na jedné strané
stoji lidska autenti¢nost, coz je dotazujici a kritické mysleni, které
bojuje o pravdu, a na druhé strané moc techniky nebo anonymita,
ktera nas zasazuje do neproblematického svéta. Patocka zdiraziiu-
je prvni moznost, ktera pro né¢ho znamena ,,no¢ni strany zivota”
(Patoc¢ka 1990, s. 137).

Jan Patocka nikdy nevypracoval jedno velké, systematické
dilo, které bychom mohli povazovat za ,,jeho” filozofii. Snad tako-
vé dilo ani vypracovat nemohl. Nebyl jednim z onéch systematic-
kych filosofti, ktefi po cely sviij zivot vypracovavaji staticky
filosoficky systém. Byl filosofem v pohybu, neustale reagujicim
na ménici se podnéty zvenci. Byl Clovékem, ktery prozil hodné
zmeén v zivoté, ktery zahrnoval prvni republiku, druhou republiku,
valku, povale¢nou republiku, padesata 1éta, obrodu Sedesatych let,
druhou okupaci a normalizaci a jest¢ vzepéti Charty 77.

Patocka vychazi zasadné z osvicenského humanismu, jak jej
nejnovéji predstavuji Masaryk a Husserl a tento humanismus pro-
hlubuje Komenskym a Heideggerem. Podle toho vykladu je Charta
77 poslednim slovem nejen Pato¢kova zivota, nybrz i jeho filoso-
fovani.

V roce 1969 piSe Co je existence? (Patocka 1969, s. 682-702),
text, v némz vyjadiuje myslenku, Ze Zivot v pravde je zplsob Zivo-
ta ¢cloveéka v jednom svéte, ve kterém je mozné porozuméni a nale-
zeni smyslu existence a kde pravda je prakticka. Tento zplisob
zivota ukazuje mravni chovani: svobodny zivot je nutné boj a pra-
ve otfes bude tim, co nas podnécuje k jednani.

V roce 1975 napsal Jan Patocka sviij polemictéjsi spis Kacirské
eseje o filosofii déjin a dal je vefejnosti k dispozici jako samizdat.
Posledni z téchto eseji nazvany Valky 20. stoleti a 20. stoleti jako
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tehdejsi Ceskoslovenskou republiku obsadila v roce 1968 Sovét-
ska armada a nezdalo se, Ze by kdy chtéla odejit. Neni pochyb
o tom, ze vSechno to, o ¢em J. Patocka piSe, je timto traumatem
poznamenano.

Ve stejném roce psal Duchovni clovék a intelektudl”, kde pre-
zentuje rozdil mezi t€émi dvéma postavami: na jedné strané je du-
chovni ¢lovek, reprezentovan v postavé Sokrata, ktery ptijima
problemati¢nost a zodpovédnost mravniho Zivota, a naproti tomu
stoji intelektudl, reprezentovan postavou Sofisty, tim ktery proda-
va své védomi, ale ne podle pravdy, nybrz podle toho, co spolec-
nost diktuje. U PatoCky tipadek Evropy (v tomto upadku jsou dile-
zité dvé svétové valky) je né¢im, co patfi k naSemu jsoucnu, a je
narysovan uz od vznikd Evropy.

Patocka tika, Ze je nas vesmir v upadku a nase doba je smutny
souhlas tohoto tipadku. Proto je jednim ze zakladnich pojmt u Pa-
tocky ,,péce o dudi™, ktera se objevuje, jako to, co zahrani (das
Rettende) evropského ¢loveéka krize smyslu. Jde o zachranu, ktera
je mozna pouze prostfednictvim obéti. Otazka obéti se stane u Pa-
tocky nesmirné dulezitd. Proc?

Kdyby nase dé&jiny vedly k dokonalé spole¢nosti, obét’ by ne-
méla smysl, protoze nema smysl ob&tovat se kvtili tomu, co nasta-
ne. My vime, Ze dobro neni jisté a d€jiny nevedou k perfektni spo-
le¢nosti; coz znamena, Ze obét’ vyzaduje neschopnosti spolecnosti.

Vyvoj evropskych d&jin si Ize predstavit jako d&jiny obéti nebo
zodpovédnosti a fecka polis znamena tedy obétovani jednotlivce

2 Tato soukromé prednaska z 11.4.1975 vysla v Easopisu ,,Souvislosti” 1
(1990), ¢. 1, s. 9-17.

3 Tento pojem je také nazev souboru, ktery se zahrnuje autorovu tvorbu tykaji-
ci postaveni ¢lovéka ve svété a v d€jinach: od moralnich a nabozenskych otazek
jednotlivee, az k obecnym tivaham o filosofii d&jin. ,,Péce o dusi* je ¢esky pieklad
platonského terminu. Témata shrnuta timto nazvem tvoii tézisté Patockova usilo-
vani. Patocka se chce ztotoznit na jedné strané s platdnskym étosem zivota v prav-
dé a ve svéteé ideji, a na druhé strané pfijmout radikalni kritiku celé metafyzické

tradice.



pro stat. Persona (jednotlivec), coz v feCtiné znamena maska, je
schopna se obétovat v demokracii, nasledkem ¢ehoz se demokra-
cie stava mistem, kde se realizuje pozadavek, aby clovek byl per-
sona.

U Patocky evropska tradice znamena problemati¢nost a valky.
Z hlediska dne smrt neexistuje, mrtvoly jsou jenom statistika,
a tudiz u Patocky zkuSenost valecné fronty, ktera je absolutni,
zhodnoti noc. Patocka pise, Ze valka jako fronta poznamendva
navzdy a navrhuje podivat se na valku z hlediska noci. Obét’ tedy
ziska smysl per se. Nepftitel piestane byt nepfitelem, protoze se
ucastni stejné zkuSenosti. Vznika ,,Solidarita otfesenych” (srov.
Patocka 1990, s. 141).

Problém v soucasné dob¢ je, Ze uzZ nemame otfesené obcany,
protoze valky jsou pfili§ sofistikované, uz nemame vale¢nou fron-
tu. Nevidime mrtvoly. Naproti tomu, etika disidentl je zkuSenost
porovnani a rozhovoru. V nasi dobé je smrt banalni a anonymni.
Kvili valkam, stoleti XX. bylo masovém stoletim: stoleti ma-
sovych masakrti, hromadnych hrobti... Je to epocha osvobozeni
moci skrz valky.

V roce 1975 se ¢eskéd undergroundova kapela The Plastic Peo-
ple of the Universe dostala do konfliktu s moci. Podobny osud po-
stihl skupinu DG 307. Svétovy nazor Clenit skupin byl velice
odlisny od oficialni ideologie, kvili ¢emuz byli uvéznéni. Tehdy
V. Havel zacal organizovat velkou akci na podporu odsouzenych
hudebnikli a z ni nakonec vzeslo nékolik vefejnych prohlaseni.
Takovym zptisobem vznikla Charta 77, ktera potfebovala na za-
¢atku mluvci. Vaclav Havel byl jednim z prvnich mluvéich, potom
Jiti Hajek, byvaly ministr zahranici, a tfetim byl Jan Patocka. Jak
Vaclav Havel fekl:

Patocka hned na pocatku vtiskl Charté mravni rozmér, ktery by ji stéZ{ mohl
Iépe vtisknout nékdo jiny (Havel 1989, s. 116).

Patocka hovoii o svobodé a zodpovédnosti, které jsou mozné,
pro lidi, kterym vSechny relativni smysly ptipadaji falesné. Duse

se musi vratit k budovani nového svéta. Proto Patocka hovoii v Ka-
cirskych esejich o potiebé spoleCenstvi ¢i solidarité ,,otfesenych”:
je tieba zachranit dusi, kdyz ve svété denni nadéje panuje valka.
Patocka mluvi o boji prave jako o tom, co umoziuje prekrocit val-
ku i ten mir, ktery ji Zivi, mir vnuceny hrozbou smrti. Jan Patocka
zemfel na nasledky policejniho vyslechu v roce 1977. Béhem dvou
meésict byl opakované vyslychan, posledni vyslech trval pies jede-
nact hodin.

Nebyl to ani narodni hrdina ani mucednik. Byl to ¢lovek, ktery
se snazil zit ve shod¢ s idealem svobody a zodpovédnosti a odtud
prameni Patockova ucast na Charté 77. Byl to pokus svobodné pfij-
mout zodpoveédnost za obecné dobro — jednat demokraticky, jako
zodpovédny obc¢an, v zemi, kterd byla vSechno jiné nez demokra-
ticka. Vsichni signatafi si byli védomi toho, Ze budou pronasle-
dovani a o to §lo: solidarita otfesenych je spolecenstvim téch, kdo
veéTi, ze je zivot v pravde a s ¢istym svédomim lepsi, jakmile budou
mit problémy.

Reakce rezimu ukézala, Ze rezim miZze tolerovat ulety, nikoli
vSak svobodné obcany. Patocka vSak zistal az do konce presved-
¢en, ze at’ je momentalni trend jakykoli, filosoficka otazka nebude
umlcéena: Ze konfrontace svobody se svou konecnosti povede lidst-
vo vzdy k otazce po smyslu celku. Otazky jsou tim, co ozivuje filo-
zofii, proto byl Patocka vé¢nym tazatelem a témi otazkami vytvoril
genialni dilo soucasného mysleni.
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