247

,Bohemistyka” 2006, nr 3, ISSN 1642-9893

Ana ADAMOVICOVA
Jifi HASIL
Praha

Cestina jako cizi jazyk — iirovné B2

Na sklonku minulého roku se objevila publikace Cestina jako cizi
Jazyk — urovern B2 (anglicky Vantage) vychazejici z popudu a v inten-
cich projektu Spolecny evropsky referencni ramec pro jazyky, vypra-
covaného lingvisty J. A. van Ekem a J. L. M. Trimem. Zpracovani pro-
jektu v Geské verzi podpotilo MSMT CR, které publikaci zaroveii vy-
dalo v omezeném poctu vytiski a tudiz ji bohuzel neni mozné sehnat
na kniznich pultech. Tato publikace je zatim nejvyssi Grovni popisu
cestiny v fade jejiho lingvometodického zpracovani jako ciziho jazy-
ka a dal$im krokem v zapojovani ¢estiny do SirSich evropskych souvis-
losti. Doposud vysly urovné B1, Prahova uroveri (anglicky Treshold)
aurovné Al a A2 (anglicky Break Through a Waystage). Na vypraco-
vani materialu irovné B2 se podilel tym odbornikd, pfevazné kmeno-
vych pracovnikil Filozofické fakulty Univerzity Karlovy pod vedenim
dr. Jana Holuba (6 fesiteli z Ustavu bohemistickych studii, po jednom
z Ustavu &eského jazyka a teorie komunikace, Ustavu lingvistiky
a ugrofinistiky, Ustavu slavistickych a vychodoevropskych studii
a Fonetického tstavu) a dr. Cvejnové z Ustavu jazykové a odborné
ptipravy UK v Praze.

Publikace slouzi jako vychodisko, ne-li pfimo voditko pro vSech-
ny, kdo se podileji na procesech ptipravy a realizace vyuky ¢estiny pro
cizince. V prvni fadé¢ by z ni méli Cerpat a hledat v ni inspiraci
vyucujici pfi zpracovani vyukovych materialdi, pfedev§im ucéebnic
a konverzacnich pfirucek. Nelze ov§em opomenout ani zna¢nou miru
uzite¢nosti pro samotné studenty, kteti jiz dosahli pokrocilejsiho stup-
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n¢ znalosti ¢eStiny. Mohou ji uzivat k samostudiu jako doplikovy,
netradi¢ni material poskytujici relativné vy¢erpavajici popis Cestiny.

Pti zpracovani tohoto objemného materidlu stanuli autofi popisu
B2 pied nelehkym tkolem, a to hned ze dvou divodd. Jednak méli
navazat — pokud mozno co nejplynuleji — na jiz co do rozsahu
pon¢kud predimenzované zpracovani urovné B1, jednak kromé an-
glické pilotni verze neméli k dispozici zadny jiny zdroj ani vzor.
Uroveti B2 nebyla totiz pro zadny dalsi jazyk v dobé vzniku této prace
jeste zpracovana. Autofi tedy podnikli krok do malo prozkoumaného
terénu a ackoli se zda, ze ho probadali a zmapovali podrobné a ze se
s ukolem vyporadali uspésné, teprve Cas ukaze, zda ke kyzenym cilim
vSechny zvolené cesty povedou pfimo, anebo néktera mozna az okli-
kou.

V popisu a prezentaci jazykového materialu prace metodicky vy-
chazi z komunikativniho pfistupu, ktery je jak teoretickym vycho-
diskem pro zpracovani materialu, tak praktickym cilem jeho uplatnéni
pii vyuce. Autofi se pokusili o vymezeni typickych situaci, v nichz se
student pravdépodobné ocitne, a posléze se zaméfili na konkretizaci
jazykovych funkci a obecnych i specifickych pojml v navaznosti
na dané tématické okruhy. Publikace se sklada z 15 kapitol a 3 do-
datktl, jmenovité Lexikalni exponenty specifickych pojmii (tématicky
a kontextové zpracovana slovni zdsoba v ptikladech), Gramaticky
prehled (morfologie, tvofeni slov a syntax) a Vyslovnost a intonace
(fonetika a fonologie). Podobné jako u Prahové urovné Bl1, jsou
i v trovni B2 nékteré ¢asti, které maji prevazné obecné metodickou
povahu pouhym piekladem, resp. mirnou upravou anglického origi-
nalu, a to z diivodu maximalniho zachovani kompatibility jednotli-
vych narodnich popist (jedna se o prvni ¢tyti kapitoly pojednavajici
v obecnych obrysech o cilech trovné B2, které tak svym zplisobem
predstavuji uvod k vlastnimu obsahu dila, dale o kapitoly vénujici se
praci se slovnikem a s textem, psani, kompenzacnim strategiim, stup-
fiim dovednosti a vedlej§im vysledkim). Témto bodiim se nebudeme
podrobnéji vénovat, zastavime se vice pouze u kapitol, které sice
vychazeji z anglické predlohy, av§ak pii jejich konkrétnim zpracovani
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bylo nezbytné piihlédnout k typologické povaze toho kterého narod-
niho jazyka. Tyto kapitoly by ve vSech narodnich verzich mély byt
opatfeny zfetelnou autorskou peceti zpracovatelll (mira odli$nosti pro
jednotlivé narodni jazyky se uz projevila i pfi zpracovani irovné B1 —
nékteré narodni verze, napiiklad maltska, Svédska, norska ¢i danska se
svou stru¢nosti vyrovnaly anglické ptedloze, jiné, naptiklad ruska ne-
bo francouzska, byly velmi objemné, drzely se v popisu narodni tradi-
ce a tudiZ se zna¢né vzdalily anglické verzi. Cesky popis irovné B1 se
mezi témito dvéma extrémnimi piistupy pohybuje nékde uprostied).
Totéz plati pro troven B2: anglickd piedloha poslouzila jako jisty
ramcovy vzor; fada kapitol, aby splnila sviij ti¢el popsat jazyk pro da-
nou uroven co nejuplnéji a nejuspokojivéji, je viak polyfonni variaci
na zadané téma.

Pata kapitola urovné B2, Jazykové funkce, predstavuje systematic-
ké jadro potiebného jazykového materialu a v obecné mife pokryva to,
co lidé pomoci jazyka vyjadiuji. Sestava z Sesti, podrobné rozpracova-
nych dil¢ich kapitol (Sdélovdni a hledani faktickych informaci — tj.
identifikace, reference, rektifikace, otazky a odpovédi, apod.; Vyjad-
Fovani postojiut — tj. souhlas, resp. nesouhlas, jistota, moznostni a nut-
nostni modalita, zamé&r, dovoleni, resp. zakaz, piani, preference, emo-
cionalni a moralni postoje; Ovliviiovani pribéhu déje — tj. navrh,
zadost, pomoc, rada, ptipustka, stiznost, vyhrtizka, varovani, pobidka,
nabidka, pozvani, namitka; Spolecensky styk —tj. upoutani pozornosti,
pozdravy, navazani kontaktu, osloveni, piedstavovani, pfivitani, bla-
hoptani, soustrast; Strukturace projevu — tj. jeho zahajeni, vyjadieni
nazoru, fazeni argumentti, uvadéni prikladd, zddraznéni, definovani,
shrnuti, zména tématu, preruseni, telefonovani a Korekce pri komuni-
kaci. Cely tento bohaty repertoar jazykovych prostredki a strategii je
opatfen Cetnymi piiklady, kterymi se propojuji jazykové a komuni-
kacni kompetence.

Dalsi, Sesta kapitola, Obecné pojmy, uzce souvisejici s predchozi,
uvadi soubory pojmd, s nimiz lidé pfi pouzivani jazyka pracuji. Jedna
se 0 pojmy jako jsou Existence, tj. byt, existovat, vzniknout, zaniknout
apod.; Prostor, tj. byt nékde, zaujimat polohu, stav, misto, pohyb, smér
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apod.; Cas, tj. Casové useky, okolnosti, faze, perspektiva, frekvence,
prabéh déje, apod.; Kvantita, tj. pocitatelnost, mnoZzstvi, stupeti, apod.;
Viastnost, tj. tvar, rozmér a miry, hodnoceni, apod.; Mentdalni procesy,
tj. reflexe, intuice, city, pocity, exprese, apod.; Relace, tj. procesy
a participanty, stejnost, odliSnost, srovnani, posesivni relace, apod.;
Deixe, tj. odkazy vné jazyka. Jde o primarni vycet Cetnych procesi,
stavll a pojmu a jejich sekundarni sepéti a prolnuti s gramatickym
materidlem. V takovémto piistupu se odrazi zdafila snaha o maxi-
malni integraci gramatického popisu do lexikalniho vystupu, ktery je
pro komunikativni ladéni celého projektu primarni. Nejde o to grama-
tiku nijak potlacit, ale ani o to za kazdou cenu ji preferovat, jinymi slo-
vy gramatiku je tfeba chapat jako ,,variaci nad slovnikem a je potfeba
snazit se, aby zbytecné nepiekracovala jim definované meze popisu”
(doc. M. Sara v internich poznamkéch ke zpracovani trovni B1 a B2).
Na tuto kapitolu tésné navazuji Specifické pojmy, fazené jako Dodatek
A k celému dilu. Zabyvaji se konkrétnéjSimi detaily okamzité potieby
a uvadeéji slovni zasobu pro uroven B2 v jejim situacné kontextovém
vyuziti v jednotlivych tématickych okruzich (Osobni udaje, Byt a oko-
li, Kazdodenni zivot, Volny cas, Cestovani, Vztahy s lidmi, Zdravi,
Vzdelani, Nakupy, Jidlo a piti, Sluzby, Jazyk, Pocasi). Tvoii tak zaklad
pro konverzacni ramec jednotlivych kurzi a pro vymezovani konkrét-
niho slovniku urovné B2.

Osma kapitola, Struktura textu a komunikace, se vénuje teoretic-
kym vychodiskiim a praktickym poznamkam porozuméni psanému
a mluvenému slovu. Jde o dovednost studenta v pokrocilejsich fazich
ovladani jazyka uplatnit koreferenci, tj. naptiklad o jeho schopnost
vyhnout se malo zfetelnym formulacim, aniz se omezi na ¢asté opako-
vani téhoz vyrazu, o porozuméni synonymnim pojmenovanim a jejich
vyznamovym a stylovym rozdilim. Student se uz pomérné¢ dobie
vyzna i v aktudlnim ¢lenéni vétném a v dalSich usporadanich textu,
umi odstinit status vlastniho tvrzeni zapojovanim riznych ¢astic do
své vypovédi, nebo navazat v pisemné a mluvené komunikaci s rtiz-
nymi partnery kontakt. Dalsi ¢ast kapitoly, Organizace rozhovoru,
pojednava o rtiznych fazich rozhovoru, o jeho pribéhu a strategiich.
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Osvojeni si komunikaénich strategii je nezbytnym piedpokladem pro
vyjadieni zdvofilosti, pro vybér vhodnych jazykovych prostfedki
a spravné porozumeéni riizné ladénym rozhovortim.

Cela tato problematika tizce souvisi s 11. kapitolou, kterou je So-
ciokulturni kompetence, tj. znalost realii, tradic, historickych souvis-
losti, lidovych zvyki a oby¢eju, rituald, zptisobti chovani a zdvotilost-
nich konvenci. Do sociolingvistickych kompetenci také neodmyslitel-
n¢ patfi znalost frazeologie, v niz se ¢asto odrazeji historické realie
a obyceje. V piipad¢ Cestiny je také nesmirn¢ duilezité, coz autofi
spravné postihli, seznamit zahrani¢ni studenty s jejim rozvrstvenim,
normou a kodifikaci a roli, kterou v bézn¢ mluveném projevu hraje
centralni nespisovny utvar, obecna cestina. Jde jak o rozdily systé-
mové, postihujici tvaroslovi, tak i o celou skalu lexikalnich prostredki
a vhodnost jejich pouziti v riznych kontextech a situacich.

UZivatel irovné B 2 najde systematické pouceni o Ceské gramatice
v Dodatku B, ktery je pomérné znacné rozsahly (s. 253-362). Bez
nadsazky je mozno konstatovat, Ze tato pasaz popisu urovné B 2 je
zpracovana novatorskym zpasobem, ktery v ¢eské lingvistické tradici
nema obdoby. Pii popisu Ceské gramatiky, urCenému pro vyspélé
neceské zajemce, zvolili autofi (hlavni autorsky podil na vypracovani
tohoto dodatku mé&l doc. Milan Sara) jako zkladni metodologicky
princip hallidayovsky pfistup k popisu gramatiky, zvlast¢ syntaxe.
I kdyz na prvni pohled mizZe nezasvéceného uzivatele tento postup
piekvapit, ba i vydésit, je nutno konstatovat, Ze je to postup popisu
gramatiky Ceského jazyka pro zahranicniho zijemce — nerodilého
mluvciho — mimotadné vhodny a uzitecny. Nikde se tu prilis neteore-
tizuje, neuziva se nadbyte¢nych terminti, uzivatel neni nucen k for-
malnim a pro cizince malo uziteCnym analyzam Smilauerovského
stiihu. K jazyku se pfistupuje ,,zezhora”, od vypovédi, a postupné se
sestupuje nize az k nalezitym gramatickym formam jednotlivych
¢lent vypovédi. Autortim se zde navic podafilo setfit tradicni dvoji
piistup k prezentaci Ceské gramatiky, zvlasté morfologie ceského
jména, a sice horizontalni (tj. po jednotlivych padech) a vertikalni (tj.
po celych paradigmatech). Vse se prezentuje komplexné, veelku. Ten-
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to postup navic umoznil organicky propojit do jednoho celku a na jed-
nom misté prezentovat tvary spisovné a tvary substandardni (pfiroze-
n¢ v jistém ,reprezentativnim” zobecniujicim vybéru — jednotlivé
nafecni a jiné varianty sem zahrnuty nejsou).

Takovyto popis Ceské gramatiky, na prvni pohled pro uzivatele
narocny, je ale nesmirné€ informativni a inspirujici, a proto i mimotad-
né uziteny, ba pfimo navodny pro ucitele ¢estiny jako ciziho jazyka,
sestavovatele ucebnic a autory sylabt a kurikuli pro vyuku ¢estiny ja-
ko ciziho jazyka — tedy pro ty, jimz jsou popisy jednotlivych Grovni
v souladu se Spoleénym evropskym referencnim ramcem predevs§im
urceny. Po nutném rozsiteni a jistych upravach by si tento dodatek za-
slouzil samostatného publikovani v podobé¢ jakési univerzalni grama-
tiky CeStiny urcené specialné jinojazy¢nym mluvcim.

Popis urovné B 2 obsahuje také dodatek nazvany Vyslovnost a in-
tonace. Je vypracovan velmi detailn€ a na vysoké teoretické urovni.
I zde se setkavame s popisem ceské fonetiky a fonologie zpracovany
s védomim, Ze je ur€en jinojazy¢nym mluvéim. Vznika tu ale jisty do-
jem, Ze jeho pfijemce, nespecializovany na otazky fonetiky a fonolo-
gie, mize mit pii recepci tohoto materidlu mozna jisté problémy —
prave pro jeho vysoce teoretické a odborn€ naro¢né zpracovani a uziti
specialni terminologie (napf. lenisova artikulace, percepéné odlisitel-
ny tranzient...). Tato dil¢i vytka ale nechce nijak sniZovat hodnotu to-
hoto dodatku.

Zvlast cenny je popis ¢eskych intonacnich vzorct, nebot s timto
popisem se dosud uzivatelé jednotlivych tirovni ceského jazyka na
takto odborné irovni nesetkali.

Cestina jako cizi jazyk — iiroveri B2 je velmi vy&erpavajicim
a zdafilym popisem ceského spisovného i nespisovného jazyka pro
danou uroven znalosti, a to navzdory tomu, Ze autofi pfi jeho zpraco-
vani Celili mnoha uskalim, ktera vznikala jistou roztfisténosti v koor-
dinaci celého projektu. Za idedlnich podminek by vSechny trovne¢ ja-
zyka A1 — B2 mély popisovat tymy pracovnikll Gizce spolupracujici,
¢imz by byla zajisténa vysoka mira pribézné informovanosti, ktera by
vedla k vzajemnému tfibeni dil¢ich vysledkt a slad’ovani postupu
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arozsahu prace. Jak je uz znamo, prvnim popisem ¢estiny byla tirovei
B1. V dob¢ jejiho vzniku se s dalSimi, at’ uz niz§imi, nebo vys$imi
urovnémi, nepocitalo. To je také jeden z dGivodi jiz zminéného pfilis
velkého rozsahu materialu, zahrnutého do této trovné. Dalsi, vyssi
(B2) a nizsi (A1 a A2) urovné vznikaly viceméné soubézné. Vzhle-
dem k t€émto okolnostem bylo nemozné zajistit naprosto plynulou
navaznost vSech tirovni a zabranit skutecnosti, Ze se v popisech, byt
v malé mife (i kdyz ne vzdy a ve vSem), objevily i jisté koncepcni di-
vergence a Castecné prekryvani.

Do budoucna by bylo potieba 1épe promyslet, do jaké miry maji
byt jednotlivé narodni vystupy kompatibilni s dal$imi vznikajicimi
popisy, resp. s anglickou piedlohou a v ¢em se naopak musi liSit. Bylo
by rovnéz zadouci zamyslet se nad diivody a mirou této odliSnosti
a ziskané poznatky prubézné zptistupriovat zajemctim. Cely projekt
od samého zacatku totiz malo bral v potaz typologickou rozdilnost
jazykt a zni vyplyvajici odlisné pfistupy k popisu gramatickych jevu.
S tim pfimo souvisi i rizn€ dlouha doba nezbytna k zvladnuti jednotli-
vych jazykovych trovni pro ten ktery jazyk, ktera se promita do riizné
délky kurzd a minimalniho poc¢tu hodin vyuky nutnych k aktivnimu
osvojeni si jazykového repertoaru jednotlivych trovni. V neposledni
fade€ je potieba zdiraznit nutnost maximalniho vyuziti korpusovych
zpracovani narodnich jazyktl pii budovani lexikografickych popisti.
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