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Ceské spolky v Budapesti v obdobi dualizmu

V hlavnim mésté Uher Zila v druhé poloviné 19. Stoleti ¢eska ko-
munita s nékolika tisici ¢leny. Cesi se st¢hovali do Budapesti z riiz-
nych divodi. Byli takovi, ktefi pracovali v Budapesti jako vojaci,
statni Uifednici nebo zaméstnanci pobocek ceskych finanénich insti-
tuci, jini byli d€lnici v riznych budapestskych tovarnach nebo pod-
nikatelé, kteti hledali hospodaiské moznosti v rostoucim uherském
velkomésté. Mezi budapestskymi Cechy byli takovi, ktefi Zili ve
mest¢ teprve kratky cas, nekolik mésicii nebo let, a potom se odsté-
hovali z Uher zpatky do Ceskych zemi nebo do jiného evropského
statu nebo az do Ameriky, jini se vSak usadili trvale v uherském
hlavnim mést&'. Tato Geskd komunita, pod vlivem silného &eského
spolkového hnuti 19. stoleti, zalozila Ceské spolky i v uherském
hlavnim meésté a vytvoftila v poslednich desetiletich 19. stoleti tivy

! Takova osobnost byl napiiklad Karel Kli¢ (Klietsch), ktery byl n&jakou dobu
znamym karikaturistou uherského humoristického ¢asopisu ,,Borsszem Janko™.
O Klicovi psal Jan Neruda: ,,Jiny krajan nés, o n¢hoz je ale $koda, 7e neni doma,
znamy karikaturista videriské¢ho »Floh« a pestského »Borsszem Jankd«, na jichz
obrazech Cesky podpis »Kli¢« jako by chtél propagandu §itit, také si v Pesti jiz
zaimprovisoval. Vystoupil v divadle, kreslil karikatury pravou i levou rukou, ptimo
i zvracené — je vesel a ma se dobie pti tom amerikanstvi” (Neruda 1910, s. 421).
Kli¢ se viak kratce piestéhoval z Budapesti do Velké Britanie (Ceskoslovensky bio-
graficky... 1992, s. 318). FrantiSek Novak (Novak Ferenc), ktery byl od roku 1885
jednatel budapeit'ské Ceské besedy a stavitel v Budapesti, 7il paralelné v Budapesti
a v jeho rodném mésté, v Tabote (Frantisek Novdk. ,,Vlast” XXVII, 3 (1903), ¢. 5).
Posledni jednatel Ceské besedy pied prvni svétovou valkou Pilat Pal viak uz Gplng
asimiloval do madarské spolecnosti (Jobbagy 1918, s. 9-10).
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spoleCensky a kulturni tivot. Az do prvni svétové valky v Budapesti
fungoval ¢esky obcansky spolek, beseda a obcanské, socialné demo-
kratické a anarchistické ceské délnické spolky i té€locvicna jednota So-
kol.

Uhry nebyly primarni cilovou oblasti pro expanzivni ¢eské narod-
ni hnuti v druhé poloviné 19. stoleti, ale ¢eska vefejnost se obratila
s vaznym zajmem smérem k uherskym zalezitostem. Kultura a literar-
ni zivot Uher ziskaly v ¢eskych zemich piekvapujici popularitu. Ma-
d’arskd literatura a predevsim kult Sdndora Petdfiho mély v ceskych
zemich velky ohlas, ale i exotika uherské krajiny, uherské dé&jiny, in-
tenzivni vyvoj uherského statu a Budapesti byla oblibena témata
dobovych ¢eskych popisti Uher a autofi se se zdjmem obratili i k ta-
jemnym pamatkam z osmanského obdobi’. Ceska inteligence sledo-
vala s zivou pozornosti i uhersky politicky vyvoj po rakousko-uher-
ském vyrovnani. Mnozi z nich povazovali vyvoj uherského statu
a spolecnosti po roce 1867 za vzor vyvoje Ceskych zemi, ale byli
i takovi, ktefi se na vyvoj uherského hospodatstvi v obdobi dualismu
divali spi$ jako na formovani nebezpeéného ekonomického rivala mo-
derniho Geského pramyslu’.

Obraz Uher v ¢eskych zemich vSak mizZeme celkem hodnotit jako
kladny. I ispéchy uherského narodniho hnuti, jako vzor pro podobny
cesky vyvoj, inspirovaly mnohé ¢eské politiky az do posledniho dese-
tileti 19. stoleti. Kriticky pohled na uhersky vyvoj se stal dominantnim
teprve na prelomu stoleti. V tomto obdobi uherské narodnosti, prede-
v§im Slovaci mély uz velmi uzké vztahy s ¢eskym prostiedim a kvili
tomu se v Ceském vetfejném minéni uz objevil a stal dominantnim

2 Tyto elementy se objevovaly v Geskych cestopisech napsanych o Uhréach
v druhé poloving 19. stoleti, naptiklad od Jana Nerudy a Frantiska Brabka (Neruda
1910, Brabek 1874 a Frantisek Brabek, Budapest’ I-111. = Zlata Praha 1885, ¢. 37,
544-546: ¢. 38, 559-560; ¢. 39, 571-574).

3 Karel Adamek, poslanec Fidské rady. ktery jako &len rakouské delegace asto
jednal v Budapesti, napsal Sest knih (Adamek 1891, 1905a, 1905b, 1907, 1909a,
1909b) o uherském hospodaistvi.
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obraz despotického uherského statu a politiky nasilné mad’arizace
(Rychlik 2000, Laszl6 1999).

Ceska ekonomicka expanze prevazné sméfovala k tizemi piedli-
tavské Casti monarchie a Balkanu, ale kazda dilezita ¢eska finan¢ni
instituce méla i v Uhrach investice, pobocky a v Uhrach byly i vy-
znamné &eské primyslové investice. Cesti zaméstnanci téchto &es-
kych instituci a tovaren se stali velmi dilezitymi elementy, zprostied-
kovateli ¢esko-mad’arskych vztahti. Zacatkem, od roku 1881 nejvétsi
vyznam mély budapest’ské a venkovské (trnavské a martinské) po-
bocky pojistovaci banky Slavia (Necas 1987, s. 23) a potom spolecné
uhersko-Ceské banky zalozené v Budapesti, od roku 1910 budapest-
ska banka Geské Zivnostenské banky, Orszagos Iparbank Részvény-
tarsasag, a od roku 1911 budapestska finanéni instituce Ceské pri-
myslové banky, Uhersko-Ceska prumyslova banka, akciova spole¢nost
(Magyar—Cseh Iparbank Részvénytarsasag)”.

Tendence imigrace do Uher z ¢eskych zemi byla v souladu se spo-
lecenskymi zménami regionu. Od zacatku az do konce sedmdesatych
let se st¢hovala ve vétsim mnozstvi z ¢eskych zemi do Uher vrstva fis-
skych Gfedniki a vojakad, nepocitaje ¢eské osadniky usazené na Gizemi
vojenské hranice, Banatu (Auerhan 1908). Po rakousko-uherském
vyrovnani v poloviné osmdesatych let poprvé piijeli ve velkém poctu
prist¢hovalci z ¢eskych zemi do Uher, v této dobé témét pouze do
Budapesti’. Cechy, ktefi se piistéhovali do hlavniho mésta Uher,

4 Mihok-féle Magyar Compass, XXXVIIL. évf., 1910/11, s. 260, Mihok-féle
Magyar Compass, XXXIX. évf., 1911/12, s. 258.

> Cesi obvykle nebyli uvedeni v dobovych uherskych narodnostnich statistikach,
ale podle dostupnych daji poget Cecha Zijicich v Budapesti od osmdesatych let 19.
stoleti az do konce prvniho desetileti 20. stoleti stale rostl, v roce 1880 Zilo v Buda-
pesti 3689 Cechii a v roce 1910 uz 5003 (Budapest félévszazados fejlodése
1873-1923). Bp.. Budapest Székesfovaros Statisztikai Hivatala (Budapest Székesfo-
varos Statisztikai Kozleményei, 53.) 1925. 20, 17. tablazat., Thirring Gusztav: Buda-
pest népmozgalma az 1906/07-es években €s a népmozgalom statisztikaja 1874—
—1907. Budapest, Budapest Sz¢kesfovaros Statisztikai Hivatala (Budapest Székesfo-
varos Statisztikai Kézleményei 42.) 1912. 107.
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pritahoval uhersky hospodarsky vyvoj v Budapesti. Vétsina z nich by-
la primyslniky, femeslniky a podnikateli, ktefi touzili vyuzit v rostou-
ci metropoli moznost blahobytu®. Druhou &ast Geské komunity v této
dobé tvotili ufednici Ceskych financnich instituci a firem, investuji-
cich na uherském trhu, kteti travili v Budapesti jen kratky ¢as. Masova
imigrace Ceskych tovarnich délnikti zacala v devadesatych letech.
Cesti déInici, podobné jako &esti ufednici, se piistéhovali do Buda-
pesti nebo do predméstskych obei, do Ujpesti nebo Kispesti, jen na
ptechodnou dobu.

Prvni zpravu o sebe-organizaci pestské ceské komunity zname
zroku 1862, kdyz Cesi slavnostng uvitali v Pesti Julia Grégra a Vitéz-
slava Halka, ktefi cestovali z Galicie do Prahy pies Pest (Adamek
1909, s. 6). Po rakousko-uherském vyrovnani Jan Neruda uz pise o zi-
vém &eském spoletenském Zivote v Pesti’.

Prvni trvalé ¢eské spolky vSak byly zalozené v Pesti at’ na konci
Sedesatych let. Prvni pestsky ¢esky spolek byla Ceska beseda. V Se-
desatych letech 19. stoleti se Cesi v Pesti pravidelné setkévali v restau-
raci U Ceské koruny na namésti Véaroshaza, ktera méla Geského maji-
tele, F. Zemrada (Semerad), a tam zpivali &eské pisn&. Clenové tohoto
ceského krouzku zalozili v roce 1867 prvni oficidlni Cesky spolek
v Peti, spolek ,,Bava”, ktery mé&l kratky Zivot®. Spolek ,,Bava” fungo-

® Frantisek Brabek v t¢ dobé u¥ pise o velké ¢eské komunité v Budapesti: ., Tolik
jest jisto, 7e zde Zije Cecht a vibec Slovanu veliké mnoZstvi. Shledali jsme to, at
jsme se obratili kamkoliv; v hostincich, na vefejnych prochdzkach, ve spolecen-
skych vozech, viude jsme se setkali s Cechy, nikoliv snad cestujicimi, nybrz s tako-

spokojené a klidn¢” (Brabek 1987, s. 50).

7 Cei hojné v Pesti Zijici jsou uvédoméli. Kdy? &edti hudebnici hraji ve vefejné
mistnosti narodni nase pisné€, zni »vyborné« nahle se viech stran. Délnik z tovarny
zpiva vSude své »Hej Slované!«, ¢esky voli¢ — je jich zde dost — meta py3né své »at
7ijel« mezi hlucici »éljen«, Cesti vzdélanci maji casopisy doméaci ve mnohych
kavarnach a hostincich a schazeji se dvakrat tydné k srde¢né zabave. Je to uz nova
generace nase a ta se vice neodrodi” (Neruda 1910, s. 431).

8 Ceské Beseda. ,Viast” XXVIII, 1(1904), ¢. 2.

° Historie Ceské besedy v Budapesti. \Vlast” 11, 4 (1878), &. 2.
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val aZ do roku 1872 a n&kolik ¢lenti tohoto spolku zaloZilo Ceskou be-
sedu, nejusp&snejsi Gesky spolek v Budapesti’.

Ceska beseda byla spolek zamoznych budapestskych Cechti z vys-
telé zijici v Budapesti; na kratky ¢as se do tivota budapeit'ské Ceské
besedy zapojil také Josef Véclav Frig'”.

Druhy cesky spolek zalozeny v Pesti byl I. ¢eskoslovansky délnic-
ky spolek, ktery fungoval jako spole¢nost ¢eskych déIniki a femeslni-
kt. Délnicky spolek zalozili v stejném roce jako cesky délnicky spo-
lek ve Vidni, a to v roce 1868 v restauraci U mésta Prahy, restauraci
zdejiiho Cecha, Martina Podusky''. V poloving sedmdesatych let d&l-
nicky spolek fungoval jako spole¢ny spolek budapestskych Cechil
a Slovakd, mezi lety 1873 a 1878 i jméno spolku zménili na Prvni
¢eskoslovensky délnicky spolek; mezi ¢leny spolku byly vyznamné
osobnosti budapestskych Slovaka, pravnik Jozef Strakovic a stavitel
Jan Bobula (Zapletal 1969, s. 5).

Oba vyznamné ¢eské spolky mély diilezitou roli v organizaci kul-
turniho zivota budapestské ¢eské komunity (spolky mély sbory, diva-
dla, pravideln¢ organizovaly plesy, Sibfinky a slavnosti pfi ptilezitosti
dilezitych ¢eskych historickych udalosti) a v péci o vztahy s vlasti.
Ceské spolky organizovaly pravidelné vylety do &eskych zemi, do
Prahy a Casto uvitaly v Budapesti dulezité ¢eské osobnosti a Ceské de-
legace, napt. v dob& uherské zemské vystavy v roce 1885'%.

Na konci stoleti, kdyz se objevila masova imigrace ¢eskych dél-
nikli do Budapesti, rodily se socialni demokratické a anarchistické
Ceské d€lnické spolky, které byly zalozené z podnétu Ceskych délnik,
kteti byly vykazani z Predlitavska kviili socidlnédemokratické a anar-
chistické organizaci stéhovali do Budapesti. Ceskoslovansky vzdéla-
vaci a podporovaci spolek Svornost zalozili v roce 1886 byvali ¢leno-

' Ibidem, s. 2=3.. Oslava S0letych narozenin J. V Frice v Budapesti. ,,Vlast” 1V,
1 (1879), & 2-3.

" Budapest’. Vlast™ XIV, 6 (1890), &. 2
12 7 Budapesti. ,Vlast” IX, 9 (1885), &. 2.
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vé délnického spolku, ktefi predtim neuspé$né chtéli organizovat
socialnédemokraticky spolek z d&lnického spolku'. Frantisek Tupy,
&esky délnik, ktery byl vykazan v Rakousku, zaloZil v roce 1893 Ces-
koslovanskou volnou organizaci v Budapesti, ktera byla soucasti
ceské socialn¢ demokratické strany (Zapletal 1969, s. 10). Z této orga-
nizace formovali v roce 1901 samostatny socialnédemokraticky spo-
lek s nazvem Cesky vzd&lavaci spolek Osvéta'.

Dilezitou roli mél v Budapesti i télocviény spolek Sokol zalozeny
v roce 1894", ktery se pripojil k Seskému sokolskému hnuti a koordi-
noval ¢innost nejenom ceskych spolkll v uherském hlavnim méste, ale
m¢l velkou popularitu také mezi ostatnimi slovanskymi narodnostmi
v Budapesti. Nejvic mezi Slovaky, ktefi méli izké styky i s ostatnimi
¢eskymi spolky. Slovaci se ptipojili ve velkém poctu do prace télovy-
chovného spolku'®.

Ceska komunita v Budapesti se za¢atkem druhého desetileti 20.
stoleti zacala zmenSovat kviili asimilaci a zpomaleni imigrace. I Ceské
spolky ztratily &leny. V této dob& budapeststi Cesi uz navrhovali
usporadani spoleéného vedeni a zalozeni spoleéného ¢eského Narod-
niho domu v Budapesti podle vzoru &eské komunity ve Vidni'”. Prvni
svétova valka vSak znamenala velky zlom v zivoté ¢eské komunity
v Budapesti. V 1918 fungovaly uz jen Beseda a Délnicky spolek a vét-
sina Cechil se bud’ presté¢hovala do Ceskoslovenska, nebo se asimilo-
vala do mad’arské spolec¢nosti (Jobbagy 1918, s. 9-10).

'* 7 Budapesti. .Vlast” X, 10 (1886). &. 3.
Y Cesky spolek »Osvéta« v Budapesti. ,Viast” XXV, 7 (1901), &. 3.
5 7 Budapesti. Vlast” XXV, 5(1901), &. 8.

16 Golati 1956, s. 195-201; Hapak 1953, s. 56-359; Telocvicénd jednota Sokol mala
Sibrinky. ..Slovensky tyzdennik™ 1911, 24.2.. s. 5; Cesky telocvicny spolok slavi 10.
a 11. junia 15. roc¢né jubileum. ,,Slovensky tyzdennik”1911, 26.5., s. 6; Sokol. ,,Slo-
vensky tyzdennik™ 1912, 27.1., s. 5; Ceskd Beseda. wSlovensky tyzdennik™ 1911,
10.3.; Sokol. ..Slovensky tyzdennik™ 1912, 17.5., s. 5; Mikuld$skd zdbava Ceskej
Besedy v Budapesti. .Slovensky tyzdennik™ 1913, 30.1., s. 4; Sibrinky pestského
Sokola. ,,Slovensky tyzdennik™ 1911, 1.3., s. 5.

'7 Budapeit. ,,Sokol zahrani¢ni” VII, 1 (1913), &. 15.
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Summary

Hungary was not among the primary target areas of the expansionary Czech
national movement, nevertheless, a serious interest in the Czech public opinion turned
towards the Hungarian relations. Hungarian culture, literature has become very
popular in the Czech lands and the representatives of the Czech public life also closely
followed the developments in Hungary after the Austro-Hungarian Compromise in
1867. The Czech image of Hungary was positive and, until the last decade of the
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century, the success of the Hungarian national movement was considered as
exemplary for the similar Czech aspirations and the critical approach to the develop-
ment in Hungary has become dominant only from the nineties.

The Czech economic expansion mainly turned to the Cisleithanian territories of
the Austro-Hungarian Monarchy and the Balkans, but all the major Czech financial
institutions were present with investments and branches also in the Hungarian part of
the monarchy and major Czech industrial investments have also taken place in
Hungary.

The immigration trends to Hungary were consistent with the social changes of the
era. Initially, in the early seventies, a significant number of Czech officials and
soldiers settled in Hungary, excluding the Czech settlers established in the Military
Frontier, in the Banat. After the Austro-Hungarian Compromise a greater number of
Czech immigrants arrived in the mid-eighties, since then almost exclusively to the
Hungarian capital, Budapest. The Czechs settled in this period were attracted to the
Hungarian capital by the Hungarian economic growth; most of them were tradesmen,
craftsmen and entrepreneurs, who were considered to find the possibility of the
success in the developing metropolis. The other part of the Czech community in
Hungary was formed by the officials of the Czech financial institutions and
companies expanding towards Hungary, who moved to Budapest only for a short
time. The massive immigration of the Czech industrial workers to Hungary started in
the nineties of the 19" Century. The Czech workers, similarly the Czech officials,
settled down in Budapest or in the suburban towns of Ujpest and Kispest also only
temporarily.

The first Czech clubs in Budapest were born in the late sixties. The Ceské beseda
was the association of the wealthier, upper middle class Czech citizens and the
Workers® Club, the Ceskoslovansky délnicky spolek worked mainly as the associa-
tion of the Czech workers and craftsmen. These two dominant associations played a
significant role in the organization of the life of the Czech community in Budapest and
in maintainig their relations with the homeland. At the end of the century Social
Democratic Czech workers’ associations were born as well, mainly led by Czech
workers, who were banned from the Cisleithanian provinces of the Monarchy and
therefore moved to Budapest. The Sokol Gymnastics Club also had an important role
in Budapest, as it coordinated not only the activities of the Czech clubs in the
Hungarian capital, but had a great popularity also among the members of the other
Slavonic communities of Budapest, mainly a large number of Slovaks, who were
closely linked to the above-mentioned Czech associations, too.

The Czech community in Budapest began to decrease at the beginning of the
second decade of the 20" Century, mainly because of the slowdown of the Czech im-
migration and the assimilation. The remaining members of the Czech community in
Budapest, on the model of the Czechs in Vienna, planned the establishment of a joint
leadership and the foundation of a common Czech National House. World War 1%
brought a large fracture in the life of the Czech community in the Hungarian capital.
Only the Beseda and the Worker’s Club worked in 1918. The majority of Czechs
living in Budapest chose to move back to Czechoslovakia or the assimilation to the
Hungarian society.
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