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Abstract

The article presents a profile of Oto Mádr in the period from the Prague Spring till
the Velvet Revolution, and is based on memories and documents. During the Prague
Spring he conducted lectures on ethics at the Catholic Theological Faculty in Prague.
From the 70s of the twentieth century till the Velvet Revolution, Mádr was a spiritus
movens of the catholic samizdat, he also organized independent theological lectures.
From 1978, he started publishing the ”Teologické texty” in the samizdat. Mádr was
one of the most important advisers to the cardinal František Tomášek, and
collaborated on the work of spiritual revival of the Chech nation. In the years
1990–2005, he was an editor-in-chief of the ”Teologické texty”. Until the end of his
life, Mádr cooperated with the Catholic Theological Faculty at the Charles University
in Prague, and co-edited of the ”Teologické texty”.

Artyku³ przedstawia sylwetkê Oto Mádra, szarej eminencji czeskiego Koœcio³a
katolickiego w latach 1968–1989. W czasie praskiej wiosny Mádr wyk³ada³ etykê na
Katolickim Wydziale Teologicznym w Pradze. Od lat siedemdziesi¹tych XX wieku
do aksamitnej rewolucji by³ spiritus movens samizdatu katolickiego, organizator nie-
zale¿nych wyk³adów teologicznych. Od 1978 roku wydawa³ w samizdacie „Teologic-
ké texty”. By³ jednym z najwa¿niejszych doradców kardyna³a Františka Tomáška
i wspó³tworzy³ dzie³o duchowej odnowy narodu czeskiego. Od roku 1990 do 2005
roku pe³ni³ funkcjê redaktora naczelnego „Teologických textù”. Do koñca ¿ycia
wspó³pracowa³ z Katolickim Wydzia³em Teologicznym Uniwersytetu Karola w Pra-
dze oraz wspó³redagowa³ „Teologické texty”.

Oto Mádra nale¿y nazwaæ œwiadkiem historii Koœcio³a katolickie-
go w Czechos³owacji i Republice Czeskiej XX wieku, poniewa¿ jego

m³odzieñcze i doros³e lata przypadaj¹ na czasy Republiki Czechos³o-
wackiej (równie¿ za rz¹dów komunistów po vítìzným únoru) i Re-
publiki Czeskiej (zmar³ 27 lutego 2011 roku).

¯ycie i dzie³o Mádra mia³o znacz¹cy wp³yw na losy czeskiego
Koœcio³a katolickiego w czasach komunizmu. 5 stycznia 1968 roku
pierwszym sekretarzem Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii
Czechos³owacji zosta³ Aleksandr Dubèek, który z okazji dwudziestej
rocznicy dojœcia komunistów do w³adzy zapowiedzia³ reformy ¿ycia
spo³ecznego i politycznego. Zosta³a zniesiona cenzura. Rozpoczê³o to
proces praskiej wiosny. Pod koniec lutego Mádr postanowi³ napisaæ
list do Dubèeka w imieniu wiêŸniów katolickich, informuj¹c, ¿e chc¹
oni równie¿ braæ udzia³ we wszelkich dobrych zmianach, które siê
odbywaj¹, i prosz¹ o „miejsce dla siebie” (na temat sytuacji Koœcio³a
w tym czasie por. m.in. Grajewski 1999, s. 38–43; Vaško 1994, s. 285–
–286; Opatrný 2002, s. 116–147). Podzieli³ siê t¹ wiadomoœci¹ z Václa-
vem Vaško. Wraz z innymi wiêŸniami sformu³owali Dopis katolíkù
vìznìných pro víru prvnímu tajemníku ÚV KSÈ Alexandru Dubèekovi
(Dopis katolíkù... 1968; por. te¿: Mádr 1992, s. 212–214). By³y pod
nim podpisane 83 osoby1, m.in. Josef Zvìøina i Rù�ena Vacková2.

Dwunastego marca z inicjatywy Jiøího Nìmce i Vladimíra Rudolfa
w mieszkaniu Jiøího i Marie Kaplanových spotka³o siê 70 katolików
z ró¿nych grup i pokoleñ, aby w duchu II soboru watykañskiego odno-
wiæ dzia³ania czechos³owackiego Koœcio³a (Vaško 1994, s. 285–286).
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1 Tak podaje Vaško 1994, s. 286; 2001, s. 281. Natomiast Opatrný (2002, s. 121)
wskazuje na 84 osoby.

2 O historii listu patrz: Mádr 2007, s. 49–50; Vaško 2001, s. 280–282; 2002a,
s. 79–80; Cuhra 2000, s. 112; Novotný 2013, s. 393. Powsta³ drugi list, wzywaj¹cy do
rozmów miêdzy pañstwem a Koœcio³em, zakoñczenia represji Koœcio³a, powrotu
biskupów, odnowy ¿ycia zakonnego. W ci¹gu kilku tygodni list podpisa³o od 100 do
336 tysiêcy osób (ró¿ne dane; por. m.in. Mádr 2007, s. 50; Vaško 1994, s. 286; Vaško
2001, s. 283–284). 27 marca biskupi wystosowali do w³adz memorandum, 11 kwiet-
nia zakonnicy domagali siê powrotu ¿ycia zakonnego i zwrócenia klasztorów. W ma-
ju bp Tomášek za¿¹da³ zmiany w³adz Èeskiej katolickiej charity (czeskiego Caritasu)
(Vaško 1994, s. 286).

DOI: 10.14746/bo.2017.1.5

„Bohemistyka” 2017, nr 1, ISSN 1642–9893



Tomáš Halík tak wspomina to spotkanie:

Po raz pierwszy spotka³em Otê Madra w marcu 1968 roku na pamiêtnym zebraniu
kilkudziesiêciu intelektualistów katolickich w mieszkaniu u Kaplanów. Od tego
spotkania zaczê³a siê praktycznie praska wiosna. Tam katolicy powiedzieli sobie, ¿e
postêp spo³eczny to nie tylko kwestia zmian w partii komunistycznej, ale ¿e dotyczy
on tak¿e ca³ego spo³eczeñstwa i Koœció³ nie mo¿e staæ z boku. By³o to równie¿
pierwsze wiêksze zgromadzenie, na którym ludzie mogli siê razem spotkaæ, poznaæ
siê nawzajem i rozwa¿yæ potrzeby, si³y i mo¿liwoœci (Halík 2001, s. 102, por. Halík
2012).

W tym czasie nadal biskupstwa pozostawa³y bez pasterzy, Franti-
šek Tomášek by³ izolowany, dzia³a³o jeszcze kolaboruj¹ce z komuni-
stami Mírové hnutí katolického duchovenstva (Pokojowy Ruch Du-
chowieñstwa Katolickiego), maj¹ce w swoim w³adaniu katolickie
wydawnictwa i czasopisma. Postanowiono doprowadziæ do likwida-
cji MHKD i powo³aæ nowe katolickie wydawnictwo. Delegacja
dwóch ksiê¿y: Vladimír Rudolf i Oto Mádr oraz dwóch œwieckich: Jiøí
Nìmec (1968, s. 1) i Václav Vaško jr zosta³a pos³ana nastêpnego dnia
do kard. Tomáška, aby zgodnie z postanowieniami soboru zwo³a³ radê
duszpastersk¹. 15 marca 1968 roku arcybiskup mianowa³ ich cz³onka-
mi Arcidiecézní pastoraèní rady (Archidiecezjalnej Rady Duszpaster-
skiej; por. Vaško 2001, s. 283 i Opatrný 2002, s. 125). Spotykali siê co
najmniej raz w tygodniu, do ich grona szybko do³¹czyli Josef Zvìøina,
Jiøí Reinsberg, Karel Pilík, Václav Vaško sen., Josef Plocek, Ivan Me-
dek, Václav Frei, Jiøina Køí�ková, Václav Chytrý, Josef Bláha i inni.
Rada duszpasterska s³u¿y³a ca³emu czechos³owackiemu Koœcio³owi.
Doprowadzono do zwo³ania zjazdu MHKD, które 21 marca zakoñ-
czy³o swoj¹ dzia³alnoœæ. Na jego miejsce powsta³o Dílo koncilové ob-
novy (Dzie³o odnowy soborowej). Trzynastego maja odby³ siê na Vele-
hradzie zjazd, na który przyby³o czternastu biskupów (byli nieobecni
tylko abp. Josef Beran3 i dwóch innych chorych) i cztery tysi¹ce wier-
nych. Przewodnicz¹cym DKO zosta³ kard. Tomášek, Mádr zosta³ wy-

brany jednym z cz³onków prezydium (Mádr 2007, s. 51–54; Opatrný
2002, s. 132–142; Cuhra 2000, s. 112–124; Vaško 2002, s. 75–89; Ba-
lík, Hanuš 2007, s. 47). Zrezygnowano z wydawania „Duchovního
pastýøe” na jego miejscu zaczê³o siê ukazywaæ czasopismo „Via” wy-
koncypowane w czasach uwiêzienia przez Josefa Zvìøinê, którego
pierwszy numer wyszed³ w czerwcu 1968 roku. „Katolické noviny”
poprowadzi³ najpierw Vladimír Rudolf, a nastêpnie František Mikulá-
šek SJ. Ich nak³ad z 30 tysiêcy zwiêkszy³ siê do 160 tysiêcy (por. Pau-
las, Šebek 2009, s. 86–158).

Wyzwaniem by³ tak¿e Wydzia³ Teologiczny w Litomìøicích. Kar-
dyna³ Tomášek powierzy³ jego reorganizacjê Mádrowi, który 1 kwiet-
nia 1969 roku rozpocz¹³ pracê na wydziale. Wiosn¹ zebra³ szeœæ osób
maj¹cych uprawnienia do nauczania na wy¿szej uczelni, sam wyk³a-
da³ tam teologiê moraln¹; aby podnieœæ poziom nauczania, zaprasza³
tak¿e goœci, m.in. Karla Rahnera. Tomáš Halík tak podsumowa³ jego
dzia³ania:

By³ jednym z pierwszych, którzy ostro¿nie i dyplomatycznie, a przy tym ca³kiem
przekonuj¹co i systematycznie zaczêli kandydatom na ksiê¿y wbijaæ do g³ów nowy
styl myœlenia teologicznego i ca³e bogactwo nowych akcentów teologii posoborowej
(Halík 2001, s. 102–103, por. Halík 2012).

Na wydzia³ wracali studenci, którzy odeszli w latach piêædziesi¹-
tych. Mádr przygotowa³ tak¿e dla ksiê¿y program czterodniowego ku-
rsu teologiczno-duszpasterskiego, który rozpocz¹³ siê 20 sierpnia,
przyby³o na niego do Pragi oko³o 400 kap³anów z ca³ej Czechos³owa-
cji. Drugi dzieñ kursu ju¿ siê nie odby³. Do Czechos³owacji wkroczy-
³y wojska sowieckie.

Jak mo¿na zauwa¿yæ, we wszystkich dzia³aniach w okresie pras-
kiej wiosny trudno przeceniæ rolê ojca Oto:

Ksi¹dz Mádr by³ ¿o³nierzem Koœcio³a, urodzonym genera³em, organizatorem
i konspiratorem. […] Jego pasj¹, jak równie¿ charyzmatem, by³o organizowanie
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Beran wyg³osi³ na II soborze watykañskim O svobodì svìdomí. Zmar³ 17 maja
1969 roku. Komuniœci nie pozwolili na jego pogrzeb w ojczyŸnie, zosta³ pochowa-
ny w Bazylice Watykañskiej. 2 kwietnia 1998 roku rozpocz¹³ siê jego proces bea-
tyfikacyjny.

3 Abp Josef Beran przebywa³ ju¿ w tym czasie w Rzymie. 25 lutego 1965 roku
Pawe³ VI mianowa³ go kardyna³em. W³adze zgodzi³y siê na jego wyjazd do Œwiête-
go Miasta, nie pozwoli³y mu jednak z niego powróciæ. 20 wrzeœnia 1965 roku kard.



i przyci¹ganie ludzi. Ci¹gle tka³ sieci konspiracyjne, ci¹gle coœ przygotowywa³ i pla-
nowa³, zbiera³ i ocenia³ informacje. […] Podczas praskiej wiosny okaza³o siê, ¿e jest
praktycznie jedynym, który ma doskona³e rozeznanie w sytuacji i „rezerwach kadro-
wych”, który sam jest przygotowany i ma wszystko przemyœlane w szczegó³ach.
W³¹czy³ siê w organizowanie dzia³alnoœci wydawniczej i edukacyjnej, sta³ siê g³ów-
nym doradc¹ episkopatu, jako szara eminencja koordynowa³ praktycznie wszelkie
dzia³ania w Koœciele (Halík 2001, s. 102–103, por. Halík 2012)4.

Wa¿ne œwiadectwo dalekowzrocznoœci czeskich teologów daje
Václav Malý:

Jakmile se objevila v roce 19685 mo�nost, zaèali tito teologové poøádat cyklus
pøednášek pod názvem �ivá teologie6. Lidé jako Oto Mádr, Josef Zvìøina, Antonín
Mandl a Bonaventura Bouše se nezabývali jenom tím, co protrpìli, ale pochopili
dùle�itost koncilu. Bylo pro nì pøekvapením, �e to, o èem snili a mluvili ve vìzení,
bylo nyní koncilem potvrzeno (Synek 2013, s. 22)7.

Na wyk³ady zapraszano równie¿ goœci z zagranicy – przybyli m.in.
prof. Klostermann, prof. Klemens Tilmann, prof. Karl Rahner, prof.
Bernhard Häring. Zajmowano siê dokumentami soborowymi i poso-
borow¹ teologi¹. Kursy te trwa³y do 1970 roku. W tym czasie tak¿e
Mádr by³ sekretarzem komisji teologicznej episkopatu czeskiego

(CDÈT, f. Mádr Oto – Teologická komise)8. Po tzw. normalizacji
DKO musia³o przestaæ dzia³aæ, ruch nie zosta³ zalegalizowany. Znów
do katolickich gazet i wydawnictw wrócili ksiê¿a wspó³pracuj¹cy
z komunistami, niebawem (31 sierpnia 1971 roku) zosta³a przez pañ-
stwo powo³ana nowa organizacja: Sdru�ení katolických duchovních
Pacem in terris (Stowarzyszenie Duchownych Katolickich Pacem in
terris).

W po³owie 1970 roku Mádr zosta³ wezwany do Ministerstwa kul-
tury, oznajmiono mu, ¿e nie bêdzie móg³ wyk³adaæ w nowym roku
akademickim. Razem z nim odeszli z Wydzia³u Teologicznego Bona-
ventura Bouše i Josef Zvìøina.

Pierwszego listopada 1970 roku ojciec Oto dosta³ zgodê pañ-
stwow¹ na wykonywanie czynnoœci kap³añskich, pracowa³ na parafii
w praskich Modøanech, „wspania³omyœlnie zaproponowa³ posadê or-
ganisty przeœladowanemu Milanovi Machovcovi9, niegdyœ g³ównemu
ekspertowi w sprawach chrzeœcijañstwa. Chyba w³aœnie ten fakt ko-
sztowa³ go przeniesienie do odleg³ej parafii w �andove” (Halík 2001,
s. 102–103; por. Halík 2012, Mádr 2007, s. 66–70; Vlèek 2006, s. 260)10.
Mádr poœwiêci³ ten czas na prace nad rewizj¹ czeskiego przek³adu
dokumentów II soboru watykañskiego11, wtedy tak¿e dojrzewa³ w nim
tekst Modus moriendi cirkve12. Jak pisze Tomáš Halík:
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8 Komisja dzia³a³a od lipca 1970 roku, ostatnie, ósme, posiedzenie mia³o miejsce
17 lutego 1973 roku, kolejne, zaplanowane na 9 czerwca ju¿ siê nie odby³o, gdy¿
dzia³ania Komisji zosta³y zawieszone. Komisja wznowi³a dzia³ania 24 czerwca 1975
roku, ale spotyka³a siê ju¿ w innym sk³adzie (CDÈT, f. Mádr Oto – Teologická
komise).

9 W 1968 roku straci³ pracê na Katedrze Filozofii Wydzia³u Filozoficznego Uni-
wersytetu Karola w Pradze.

10 Mádr we wspomnieniach pisa³, ¿e by³ w parafii na Modøanech szeœæ lat,
nastêpnie wspomina, ¿e w Dolním �andovì by³ od 1974 roku. W Biografickým
pøehledu przygotowanym przez Jolanê Polákov¹ znajduje siê informacja, ¿e by³ tam
od 1975 roku (Mádr 1992, s. 293).

11 Przek³ad ukaza³ siê w 1995 roku ze wstêpem Karla Rahnera i przedmow¹ Mádra
wydany w Pradze przez Wydawnictwo Zvon.

12 Artyku³ pierwotnie ukaza³ siê w austriackim czasopiœmie „Diakonia” pod ty-
tu³em Modus moriendi der Kirche. Oto Mádr opublikowa³ go pod pseudonimem

4 Jaroslav Cuchra dodaje: „Všechny tyto aktivity patøily k nejcennìjším plodùm
pra�ského jara, proto�e právì v nich nastupoval do katolické církve reformní duch
II. vatikánského koncilu. Zvláštì pøednášky pøedních èeských teologù v cyklu »�i-
vá teologie« nahrazovaly tì�ko dostupnou literaturu o koncilu a jeho závìrech
a vedle teologicko-pastoraèního kurzu pro knìze umo�òovaly rozšiøování ducha
koncilu mezi širší obec vìøících. I ostatními kurzy, duchovními cvièeními a dalšími
aktivitami církev znovu o�ila, koneènì ji� pro vìøící nebyla jen místem nedìlní ná-
vštìvy kostela, ale i prostorem pro rozšiøování znalostí a prohlubování vlastní víry.
Ka�dá vìková i spoleèenská vrstva vìøících si mohla nalézt své místo a aktivnì se
do nìj zapojit. Podle státu však takové pùsobení církve bylo »v rozporu s posláním
církví a nábo�enských spoleèností, jim� taková kulturní a osvìtová èinnost nepøí-
sluší«” (Cuhra 1999, s. 40).

5 Seminarium powsta³o rok póŸniej, w 1969 roku (Halík 1995, s. 34).
6 Por. Vlèek 2006, s. 259 i Novotný 2013, s. 22–23.
7 Na temat oddzia³ywania II soboru watykañskiego w Koœciele w Czechos³owacji

patrz: Balík, Hanuš 2007, s. 285–310.



Tekst Mádra, który nie³atwo jest zrozumieæ, reprezentuje prawdziw¹ per³ê theo-
logiae crucis, teologiê, która dojrza³a w momencie ogromnego poni¿enia Koœcio³a
i która radykalnie reflektuje w³asne historyczne doœwiadczenie (Halík 1995, s. 117;
por. te¿ Halík 1995, s. 117–128; Opatrný 2002, s. 157–158 i „Teologické texty”
2012).

1 stycznia 1977 roku grupa czeskich intelektualistów podpisa³a
Kartê 77 (Vaško 1994, s. 288). Sygnatariuszami Karty by³o wiele osób
zwi¹zanych z Koœcio³em katolickim. Karta odwo³ywa³a siê do praw
cz³owieka i traktatów miêdzynarodowych ratyfikowanych przez Cze-
chos³owacjê. Státní bezpeènost, gro¿¹c represjami, zmusi³a przedsta-
wicieli Koœcio³a do odciêcia siê od dokumentu. Josef Zvìøina napisa³
list do kard. Tomáška krytykuj¹cy tak¹ postawê (Grajewski 1999,
s. 46–47). Mádr, bêd¹c poza Prag¹, nie w³¹czy³ siê w te dzia³ania
(Mádr 2003b; Vlèek 2006, s. 265).

Za rad¹ Josefa Zvìøiny w lipcu 1978 roku Mádr odszed³ na emery-
turê (Mádr 2003b; Vlèek 2006, s. 260–261; Novotný 2013, s. 17) i od
1 sierpnia móg³ wróciæ do Pragi.

Komuniœci chcieli sk³óciæ opozycjê z arcybiskupem Františkiem
Tomáškiem (Cuhra 2000b, s. 17–25). Plan ten mia³ odwrotny skutek.
Miêdzy innymi Josef Zvìøina, Oto Mádr, póŸniej Tomáš Halík stali siê
najbli¿szymi wspó³pracownikami Tomáška (Vaško 1994, s. 288; Gra-
jewski 1999, s. 47). Wp³yw na postawê kardyna³a mia³o te¿ wybranie
Karola Wojty³y na papie¿a13. Zmieni³a siê wtedy polityka Watykanu
wobec komunistów. Mádr, maj¹c doskona³e zdolnoœci organizacyjne

i znaj¹c potencja³ czeskiego Koœcio³a, stworzy³ przy kardynale sieæ
fachowych grup doradczych z³o¿onych zarówno z kap³anów, jak
i œwieckich14.

Ojciec Oto stwierdzi³, ¿e potrzebny jest dobrze redagowany katoli-
cki samizdat. Przez kolejne dziesiêciolecie Mádr

[...] ju¿ ca³kiem poza struktur¹ koœcieln¹, sta³ siê g³ównym organizatorem i dusz¹
szeroko rozwiniêtego katolickiego samizdatu i jednym z g³ównych realizatorów pod-
ziemnych kursów i seminariów. Z wielk¹ odwag¹ troszczy³ siê o to, aby czeski Koœ-
ció³ nie straci³ ¿ywych zwi¹zków z myœleniem teologicznym na zachodzie i ¿eby ko-
munistom nie uda³o siê izolowaæ go od Koœcio³a powszechnego, gdy¿ w przeciwnym
razie utkn¹³by w prowincjonalizmie i uleg³ stagnacji. Przede wszystkim dziêki Mádro-
wi uda³o siê nawet w najgorszych latach husakowskiej normalizacji w sposób wrêcz
niewiarygodny zorganizowaæ w praskich i pozapraskich mieszkaniach seriê wyk³a-
dów czo³owych teologów z ró¿nych stron œwiata, którzy przyje¿d¿ali incognito jako
turyœci – w konspiracji, czêsto nara¿aj¹c siê na ró¿ne perypetie, przenosili siê z miej-
sca na miejsce (Halík 2001, s. 105; por. te¿ Tajovský 2001, s. 395).

Wydawa³ nastêpuj¹ce edycje: „Duch a �ivot”, „Pøátelé”, „Alfa Ome-
ga”, „Theologica”, Katechetická øada K, serie publicystyczne „Orien-
tace”, czasopisma: dla psychologów „Psí”, dla lekarzy „Salus”, dla
przyrodników „Universum”. Dzie³em jego ¿ycia by³y „Teologické
texty”, których w samizdacie ukaza³o siê 17 numerów15 (Vlèek 2006,
s. 261–262; Mádr 2007, s. 69–70; Rázek 2012, s. 45; Halík 1995,
s. 36–37; Holeèková 2009, s. 77–80; Opatrný 2002, s. 161–162).
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14 „By³o to przede wszystkim zas³ug¹ niestrudzonej dyplomacji Mádra (oraz au-
torytetu moralnego Zvìøiny), ¿e Tomášek w ostatnich latach z ¿a³oœnie asekuran-
ckiej figury zmieni³ siê w uznawany na arenie miêdzynarodowej symbol moralnego
oporu przeciw totalitaryzmowi komunistycznemu. Mádr by³ najwa¿niejsz¹ z trzech
osób, które w decyduj¹cych chwilach sta³y najbli¿ej kardyna³a Tomáška, i w³aœnie
jemu nale¿y przypisaæ najwiêksze zas³ugi w owym niebywa³ym wzroœcie autoryte-
tu moralnego Koœcio³a pod koniec lat 80., co by³o zjawiskiem niepowtarzalnym,
nieporównywalnym w ca³ej nowoczesnej historii czeskiego katolicyzmu" (Halík
2001, s. 105–106).

15 Opatrný pisze o 22 numerach (2002, s. 162). Na stronie internetowej czasopisma
(http://www.teologicketexty.cz/casopis) znajduje siê 17 samizdatowych numerów.

Franz Markus (por. „Diakonia” 1977, nr 2, s. 115–119). Nastêpnie w 1980 roku
wydrukowa³o go emigracyjne pismo „Studie” wychodz¹ce w Rzymie (por. Markus
1980, s. 265–269). W wolnych Czechach tekst wydano ju¿ pod prawdziwym na-
zwiskiem autora w 1992 roku (por. Mádr 1992, s. 237–243).

13 Jan Pawe³ II utrzymywa³ regularne kontakty z kardyna³em Tomáškiem. Rozpo-
czêto prace nad uporz¹dkowaniem spraw zwi¹zanych z Pacem in terris. Kongregacja
do spraw Duchowieñstwa w dekrecie Qiudam episcopi wydanym w 1982 roku za-
broni³a duchowieñstwu dzia³alnoœci w organizacjach politycznych. Tomášek napi-
sa³ do w³adz pismo, w którym siê domaga³ zlikwidowania ruchu, na co nie otrzyma³
zgody. W³adze stara³y siê utrzymaæ Pacem in terris, jednak by³o to coraz bardziej
trudne.



V temné dobì konce sedmdesátých let, kdy šeï a beznadìj pronikala do morku
kostí svobodymilovných obèanù, byly Teologické texty jakýmsi majákem èi svìtýl-
kem v temnotì. […] Kontakt s vývojem teologického myšlení za hranicemi je mo�ný,
ale velmi omezený. Teologické texty prolamují tuto zeï a otevírají tak vstup do
svobody. Knì�í i neknì�í se tìšili na ka�dé další èíslo. Podíváme–li se pozornì na
témata, pak se uká�e, �e Texty vlastnì byly (a snad nepøestaly být) jakousi formou
univerzity. Studie zahranièních i domácích teologù jsou psanými pøednáškami a dia-
logem se ètenáøi, mají informativní, ale ještì více formativní charakter. Sna�í se dát
urèitý tvar èeskému myšlení víry a �ivotu z víry (Ventura 2004, s. VI).

Státní bezpeènost postanowi³a ukróciæ dzia³ania katolickiego sa-
mizdatu. Halík ukazuje postawê Mádra w tej sytuacji:

V dobì, kdy policie provedla velikou razii proti katolickému samizdatu a zavøela
øadu lidí, jsme mnozí byli stísnìni a v šoku. Èekali jsme, co bude dál. Druhý den se
objevil Oto Mádr ve velmi dobré náladì. Pravil: „Jsme na frontì, tak�e jsou i ztráty.
Pokraèujeme dál. Nejdùle�itìjší je dát jim signál, �e nás nezastrašili. Jsi ochoten se
nìèeho dalšího ujmout? Za ty lidi, co jsou ve vìzení, se budeme modlit. Ono to ale
není tak špatné, jistì jim to prospìje a bude k nìèemu dobre”. Kdy� jsem si uvìdomil,
�e to øíká èlovìk, který ve vìzení oèekával trest smrti, byl odsouzen na do�ivotí
a strávil v kriminále mnohá léta, bylo mi jasné, �e z jeho perspektivy vypadá svìt
úplnì jinak. Jeho odvaha a porozumìní byly velkou pomocí a povzbuzením (Halík
2012).

Po ukazaniu siê w Polsce artyku³u prof. Stefana Swie¿awskiego
Jan Hus – heretyk czy prekursor Vaticanum Secundum16 („Tygodnik
Powszechny” 1986, nr 6) Mádr zainicjowa³ spotkania filozofów, teo-
logów i historyków na temat dziedzictwa Husa (Halík 1995, s. 35;
Halík, Jandourek 2001, s. 240–243). Powo³a³ tak¿e grupê ksiê¿y
i œwieckich, którzy w latach 1987–1989 zajmowali siê aktualn¹ sytua-
cj¹ Koœcio³a i pañstwa, przygotowywali projekty wa¿niejszych doku-
mentów czy listów17. Grupa ta wspó³pracowa³a z kap³añsk¹ grup¹
„Senior”, która doradza³a kardyna³owi Františkowi Tomaškowi.
Mádr prowadzi³ równie¿ grupê grupê m³odych teologów i filozofów

„Junior” (Halík 1995, s. 35–36; Halík, Jandourek 2001, s. 230–240;
Opatrný 2002, s. 167–168).

15 sierpnia 1987 roku Tomašek zapowiedzia³ przygotowane m.in.
przez Tomaša Halíka Dzie³o dziesiêciolecia odnowy duchowej, które
rozpoczê³o siê w pierwsz¹ niedzielê adwentu, 29 listopada. Dwa lata
póŸniej, 12 listopada 1989 roku Jan Pawe³ II kanonizowa³ œw. Agnie-
szkê Czesk¹ (Vaško 1994, s. 290; 2001, s. 360–364; Opatrný 2002,
s. 186–189). 17 listopada dosz³o do aksamitnej rewolucji. Zaraz po
powrocie z Rzymu kardyna³a Františka Tomaška z uroczystoœci kano-
nizacyjnych 21 listopada na Václavském námìstí Václav Malý og³osi³
jego list otwarty dotycz¹cy sytuacji w kraju i praw obywateli przygo-
towany przez Mádra (Vlèek 2006, s. 265; Vaško 2001, s. 364–365;
Opatrný 2002, s. 187–188, 230; Balík, Hanuš 2007, s. 106–107; Hav-
líèková 2002, s. 380–381). Stwierdzi³ m.in., ¿e „Prawa do wiary nie da
siê od³¹czyæ od innych praw demokratycznych” (Vaško 1994, s. 290–
–291). Dwudziestego pi¹tego listopada w katedrze œw. Wita na Hrad-
czanach odby³y siê uroczystoœci pokanonizacyjne. Kardyna³ powtó-
rzy³ s³owa swego orêdzia, prosi³, aby Czesi „w tych dniach po³¹czyli
odwagê z m¹droœci¹, a odrzucili drogê przemocy”, oœwiadczy³, ¿e
Koœció³ katolicki stoi po stronie narodu18 (Vaško 1994, s. 291; Vlèek
2006, s. 265–266; Hartmann, Svoboda, Vaško 2003, s. 148, 291; Halík,
Jandourek 2001, s. 287). 15 grudnia 1989 roku episkopat Czech i Mo-
raw popar³ aksamitn¹ rewolucjê, dwa dni póŸniej zakoñczy³y swe
rz¹dy komunistyczne w³adze. Po jedenastu dniach Czechos³owacja na
nowo nawi¹za³a kontakt z Watykanem, zniesiono dozór pañstwa nad
Koœcio³em. Dwudziestego dziewi¹tego grudnia Václav Havel zosta³
wybrany prezydentem. Václav Malý wspomina:

Vztah mezi disentem a církví se postupnì mìnil a kardinál Tomášek se pøekvapi-
vì – i pro nevìøící èást spoleènosti – stal symbolem odporu vùèi re¿imu […]. Kdy�
mluvíme o zmìnì, nesmíme opomíjet dva velké mu�e: Oto Mádra a Josefa Zvìøinu.
Oni mìli lví podíl na postoji kardinála Tomáška a na pøekonání nedùvìry mezi
disidenty a katolíky (Malý, Palán 2014, s. 12).
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18 Tekst tego przemówienia napisa³ Tomáš Halík (Vlèek 2006, s. 265–266).

16 Artyku³ powsta³ z inicjatywy Jana Paw³a II i wznowi³ debatê na temat reha-
bilitacji Jana Husa. Tekst ten zosta³ przedrukowany przez rzymskie „Studie” (1986,
nr 107, s. 346–354).

17 O tej grupie w swoich wspomnieniach pisze Vaško (2001, s. 359–360).



W 1990 roku Mádr powróci³ na Katolicki Wydzia³ Teologiczny
UK, ale z powodu konfliktu wœród w³adz wydzia³u zosta³ usuniêty.
Pojawi³ siê tam znów w 2002 roku, prowadzi³ seminarium z teologii
moralnej. Do koñca swego ¿ycia redagowa³ „Teologické texty”19.

Pøi svých dlouhých, u� stáøím poznamenaných proslovech na spoleèných
schùzkách, stále opakoval jedno téma: dr�me v teologii „zlatý støed” mezi konzervati-
vismem a progresismem. Pøipomínalo mi to tenkrát staøièkého apoštola Jana, který
v závìru svého �ivota stále jen opakoval „miláèkové, milujte se”. To, co nìkteøí
u apoštola hodnotili jako projev staøecké slabosti, bylo ve skuteènosti jádrem
apoštolova celo�ivotního poselství. A tak dnes vidím i toto volání starého pøítele Oty
po zlatém støedu jako výzvu k lásce, lásce k církvi a lásce i v církvi, pøes všechny
hranice neporozumìní a rùznost akcentù. A právì této jeho výzvì bychom rozhodnì
mìli být vìrní. Mádr si zaslou�í, aby èeská církev a èeská spoleènost na nìho nikdy
nezapomnìla (Halík 2012)20.

�ród³a
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ABS, f. Vyšetøovací spisy, vyšetøovací spis arch. è. V–803 BN.
ABS, f. Vyšetøovací spisy, vyšetøovací spis arch. è. V–852 BN.
ABS, f. Vyšetøovací spisy, vyšetøovací spis arch. è. V–9164, registraèní èislo 1419.
ABS, f. A 2/8 (Sekretariát ministra vnitra), inv. j. 76.
ABS, Správy sledování a. è. SL–6814 MV.
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ABS, a. è. 670 BN (svazek vedený k Olze Stavìlové a spol.).
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ABS, Správy sledování a. è. SL–6815 MV (svazek vedený k osobì Jolany Polákové,

nar. 1951).
ABS, svazek X. správy vedený k øímskokatolické církvi, a. è. H–713 MV.
ABS, svazek r. è. 19171 II. správa, 7. 12. 1989, zniszczone.
ABS, r. è. 19151 II. správa (pùvodnì svazek r. è. 19609 Plzeò, pøeevidován na

r. è. 21155 Praha, pøeevidován na r. è. 19151 X. správa), 5. 12. 1989,
zniszczone.

Centrum dìjin èeské teologie (dalej: CDÈT), Thákurova 676/3, 160 00 Praha 6.
CDÈT, f. Mádr Oto.
CDÈT, f. Mádr Oto – Teologická komise.

Národní archiv (dalej: NA), Archivní 2257/4, 149 00 Praha 4.
NA, f. Generální prokuratura, nezpracováno, sp. zn. T 707/52 a 1/Kr 0122/69.
NA, f. Státní prokuratura Praha 4SPt I 68/52.
NA, f. Krajský soud, nezpracováno, sp. zn. 15 Tr 71/69.
NA, f. Státní soud Praha 6TSI 41/52.
NA, f. Správa Sboru nápravné výchovy, nezpracováno, osobní spisy Oto Mádra

(6530).
NA, f. SÚC.
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