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Stan badan wplywow jezyka czeskiego
na dialekt slaski

Kiedy méwimy o wptywach jezykowych na dialekt slaski od razu
przychodzi nam na mysl jezyk niemiecki. I stusznie — udziat fonetyki,
leksyki czy morfologii pochodzenia niemieckiego jest duzy na obsza-
rze catego Slaska. Nie mozna jednak deprecjonowaé przy tym jezyka
czeskiego, ktorego wpltywy znajdziemy nie tylko w gwarach pograni-
cza. O potrzebie badan tego zjawiska pisal pod koniec lat siedemdzie-
sigtych Alfred Zargba, ktory wskazywat na trudnos¢, ale zarazem ko-
niecznos¢ stworzenia szczegoélowej monografii traktujacej o kontak-
tach polsko-czeskich na gruncie dialektalnym. Taka monografia
wcigz jeszcze nie powstala, tworzac swoistg luke w bogatej tradycji
badan wzajemnych wplywow polsko-czeskich oraz badan dialektolo-
gicznych.

Oczywiscie nasuwa si¢ pytanie z czego wynika ta luka. Na taki
stan rzeczy sktada si¢ kilka czynnikow — sg to przede wszystkim trud-
nosci, ktore wigza si¢ z podjeciem tego zagadnienia. Na trudnosci te
sktadaja si¢ m.in.:

1. Potrzeba zgromadzenia duzej ilosci materiatu pochodzgcego nie
tylko z pogranicza polsko-czeskiego 1 Zaolzia, ale si¢gajacego na
potocy do miejscowosci lezacych w granicach powiatu olesnic-
kiego (dialekt sycowski), na zachodzie lini¢ graniczng wyznaczaja
wioski powiatu opolskiego (Kuznica Katowska, Stobrawa — zob.
Wyderka 2000, s. 10), a na wschodzie — granica gwar matopolskich
wlacznie (tego terenu dotycza réwniez badania wplywow stowac-
kich).
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2. Trudno$¢ w okresleniu pochodzenia wyrazu — czy dany leksem jest
zapozyczeniem czeskim czy stowackim (zob. Zarcba 1988, s. 103).
Niejednokrotnie badacz musi uwzglednic szersze tlo pordwnawcze
—siegna¢ rowniez do innych jezykoéw stowianskich, aby nie przypi-
sa¢ btednie zrédta pochodzenia danego leksemu. Do tego dochodzi
réowniez zagadnienie zapozyczen bezposrednich i posrednich, czyli
np. latynizmdw i germanizmow przejetych droga czeska (zob. Cza-
rnecki 1970).

3. Najwickszg putapka czyhajaca na badacza jest ,,utajona” historia
wyrazu — zdarzalo si¢, ze wyraz uwazany przez jezykoznawcow za
bohemizm, okazywat si¢ staropolskim archaizmem, ktéry w jezyku
literackim wyszedl z uzycia, natomiast zachowat si¢ w gwarze.
Przyktadem moze by¢ wyraz koza ‘skora’ (cz. kiize), ktory jak
okazato si¢ pozniej uzywany byt w tej formie w jezyku polskim do
XV w. Konieczne zatem jest przyjecie postawy ,,podejrzliwosci”
wobec kazdego badanego leksemu w fazie interpretacji.

4. Do badania wptywow jezyka czeskiego na gwary slaskie konieczne
jest korzystanie z kliku kryteriow, na co wskazywat Alfred Zareba
(Zargba 1988, s. 101-113). Jest to m.in. kryterium formalne, histo-
ryczno-jezykowe, semantyczne, porownawcze itd. Zastosowanie
kilku metod badawczych moze dopiero da¢ nadziej¢ na prawidto-
wos$¢ naszych badan.

Literatura dotyczaca wptywow jezyka czeskiego na polski jest ob-
szerna i historycznie zakorzeniona w jezykoznawstwie. Zwlaszcza na
poczatku XX w. powstalo wiele cennych prac slawistycznych z zakre-
su komparatystyki jezyka czeskiego i polskiego. Do najwazniejszych
badaczy tamtego okresu naleza tak wybitne postacie naukowe jak
Wiadystaw Nehring, Kazimierz Nitsch, Aleksander Briickner, Ed-
ward Klich, Mieczystaw Matecki, Witold Taszycki, Stanistaw Urban-
czyk'. Prawdziwy rozkwit przypada jednak na drugg potowe XX w.,

! Dorobek naukowy wymienionych badaczy blizej przedstawia Janusz Siatkow-
ski w artykule Wplywy czeskie w jezyku polskim (historia badan, zakres i rola wpty-
wow), Warszawa 1996, s. 238-246.
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kiedy to podjeto rdzne kierunki badawcze z zakresu jezykowych kon-
taktow polsko-czeskich. Do rozwoju nauki w tym zakresie przyczy-
nito si¢ powstanie w 1955 r. periodyku Studia z Filologii Polskiej
i Stowianskiej, skupiajacego wybitnych slawistow polskich i zagrani-
cznych. Wsrdd licznych prac, ktorych powstanie przypada na druga
polowe ubieglego stulecia mozna wyr6zni¢ publikacje prezentujace
rozne kregi tematyczne badan:

— badania wptywow jezyka czeskiego na polski jezyk literacki,
zwlaszcza w zabytkach XV 1 XVI-wiecznych oraz u poszczegodl-
nych autoréw. Na tym polu znane sg prace Janusza Siatkowskiego
(1959, 1964), Zdzistawa Stiebera (1955), Mieczystawa Basaja
(1966), Jozefa Reczka (1968) i in.;

— prace jezykoznawcze z zakresu fonetyki, morfologii, fleksji, lek-
syki, frazeologii, tu: liczne prace powstate w Instytucie Stowianoz-
nawstwa PAN dotyczace polsko-czeskich interferencji jezyko-
wych, prace Janusza Siatkowskiego (m.in. 1959, 1965, 1970,
1996), Mieczystawa Basaja (1966, 1964 in.), Stanistawa Rosponda
(1959), Stanistawa Baka (1974), artykuty Alfreda Zargby zebrane
w monografii Szkice z dialektologii Slgskiej (1988) oraz wieloto-
mowe dzieto Atlas jezykowy Slgska (1969-1996), prace Teresy
Zofii Orlos (1993) i in.;

— badania Teresy Zofii Orlo$ dotyczace zwiazkow historycznych
i kulturowych (1993), prace Janiny Labochy dotyczace Slaska Cie-
szynskiego (1997) czy badania Zbigniewa Grenia (2000);

— warto wspomniec prace jezykoznawcow czeskich, ktorzy badaja je-
zykowe wptywy czesko-polskie, m. in. Edward Lotko (1997, 1992),
Jiti Damborsky (1977), Irena Bogoczova (2006).

Na tym tle osobny kierunek badawczy stanowig badania dialekto-
logiczne. Rowniez tu mozna wydzieli¢ kregi tematyczne (m.in. jezy-
kowe, historyczne, socjologiczne, socjolingwistyczne, kulturowe),
wokot ktorych byty i nadal sg prowadzone badania naukowe. Najbar-
dziej znane, bo wzbudzajace niemate emocje, byly badania gwar
przejsciowych, ktérych zaczatki dat Zdzistaw Stieber w latach trzy-
dziestych, a na dobre rozwingty si¢ przy okazji dyskursu naukowego
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o pochodzeniu gwar przejsciowych miedzy jezykoznawcami polski-
mi i czeskimi. Duza role w badaniu gwar laskich odegraty prace Adol-
fa Kellnera (1946, 1950) oraz dwutomowa praca Karola Dejny Pol-
sko-laskie pogranicze jezykowe na terenie Polski (1951, 1953), ktorej
jeden z tomdéw stanowi atlas. W tym temacie wypowiadat si¢ rowniez
Edward Lotko (1959), Josef Skulina (1962), Stanistaw Rospond
(1962), Mieczystaw Karas (1958) czy Jan Basara (1975). Tematyka
gwar laskich podjeta jest rowniez u Belic¢a (1972), w pracach Romana
Laskowskiego (1966, 1971) czy Grazyny Balowskiej (2008). Proble-
matyka ta jest kontynuowana réwniez wspodtczesnie, jednak raczej
z punktu widzenia socjolingwistyki (zwtaszcza badania dotyczace je-
zyka wspotczesnej mlodziezy zamieszkujacej tereny zaolzianskie).
Tu wymieni¢ nalezy wspomniane juz wyzej studia Janiny Labochy,
Zbigniewa Grenia czy Jadwigi Wronicz.

Badania wykraczajace swoim zasiggiem poza obszar Slaska Cie-
szynskiego 1 gwar laskich przeprowadzil Janusz Siatkowski, publi-
kujac stan badan nad polsko-czeskimi kontaktami jezykowymi. Obok
bogatej spuscizny naukowej dotyczacej wptywdw na polszczyzng li-
teracka, profesor Siatkowski przedstawit rowniez badania gwarowe
pod Raciborzem i Glubczycami oraz czeskiej wysepki gwarowej pod
Lodzig. Cennym podsumowaniem 35-letnich studiéw profesora Siat-
kowskiego jest zbior jego publikacji w ksiazce Czesko-polskie konta-
kty jezvkowe (1996).

Bogate zrédto badan wptywow jezyka czeskiego na gwary $laskie
daja publikacje Alfreda Zareby, a sposrod nich Atlas jezykowy Slgska
zawierajacy mapy izoleks bohemizméw?. Jest on takze autorem szere-
gu prac z zakresu historii i geografii §laskich leksemow. Prowadzit ba-
dania dotyczace wlasciwosci gramatycznych gwar réwniez w ujeciu
porownawczym polsko-czesko-stowackim. To wiasnie profesor Zare-
ba wskazatl na koniecznos$¢ podjgcia badan wptywow jezyka czeskie-
go (i stowackiego) na dialekt slaski.

2 Dla terenéw czeskich zob. Cesky jazykovy atlas J. Blahara i P. Jantaka
(1992-2005), ktorego ukazato si¢ dotad pie¢ tomow.
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Na koniec chciatabym wspomnie¢ o waznej czes$ci naukowej spu-
$cizny, jakg sg stowniki, gromadzace gwarowe leksemy. Mam tu na
mysli stowniki poszczegdlnych pisarzy $laskich jaki stworzyta (np.)
Jadwiga Wronicz (1992), regionalne, np. Maly slownik Gérnego Slg-
ska Bozeny Czastki-Szymon (1999), liczne stowniki mowy poszcze-
gblnych wsi $laskich (zwlaszcza w pracach magisterskich). Najbogat-
szy material przedstawia jednak Stownik gwar slgskich (2000-2008)
pod redakcja Bogustawa Wyderki, powstajacy w Instytucie Slaskim w
Opolu. Do konca 2010 r ukazato si¢ 8 tomoéw stownika (do litery G).
Pozostale leksemy mozna znalezé w Instytucie Slaskim, gdzie zgro-
madzonych jest okoto miliona fiszek stownikowych obejmujacych
material XX-wieczny 1 starszy. Stlownik zawiera leksyke catego
Slaska, ktory

[...] pojmowany jest tu nie jako kraina geograficzna czy polityczna, lecz jako history-
cznie uksztaltowany region etniczno-jezykowy, ktdrego granice wyznacza obszar
zwartego osadnictwa rdzennej ludno$ci regionu postugujacej si¢ rodzimym dialektem
(Wyderka 2000, s. 9).

Oznacza to, ze stownik zawiera leksemy rowniez z terenow Zaol-
zia. Jest to wielkie i cenne zrodto materiatu, ktdre pozwala podjac sie
jezykowych badan catego obszaru Slaska bez wzgledu na wspotczes-
ne granice polityczne.

Podsumowujac, cheiatabym za Alfredem Zareba jeszcze raz pod-
kresli¢ wazko$¢ badan wptywow czeskich na dialekt $laski. Profesor
Zargba pisat o tym problemie pod koniec lat siedemdziesiatych, wska-
zujac jednoczesnie na niemozno$¢ podjecia si¢ tych badan ze wzgledu
na zbyt maty zasdb materialu i opracowan dotyczacych tego zagadnie-
nia, jakimi woéwczas dysponowano. Obecnie sytuacja ulegta zmianie,
powyzej przedstawione zestawienie literatury na ten temat jest wyraz-
nie obszerniejsze niz 40 lat temu. Warto zatem podjac si¢ badan, nie
tylko aby zapelni¢ monograficzng ,,luke” w tym zakresie, ale takze
aby zrewidowaé sad o ,,niemieckosci” dialektu §laskiego, podkre-
slajac wage rowniez jezyka czeskiego.
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Summary

Authoress of the article presents a literature related to the influence of Czech
language on Polish language. She emphasizes need of carrying on with studies of
influence of Czech language on Silesion dialect. Significant publication, which helps
in those researches, is Stownik gwar slgskich. 1t is being published in Opole under the
editorial of Bogustaw Wyderka since 2000.
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