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Milczace pokolenie.
Od poetyzmu do ,,nagiego czlowieka”

Debiut pokolenia wojennego poetdw i pisarzy czeskich przypadt
na koniec lat trzydziestych, kiedy to mtodzi ludzie przezywali wielki
kryzys $wiadomosci, ich naturalny rozwoj bowiem zostat brutalnie
zaktocony. Nagle musieli odnalez¢ si¢ w Swiecie, ktory byt dla nich
obcy i ktory rzadzit si¢ innymi, nieznanymi zasadami. Dotychczaso-
wy system wartos$ci nie pomagatl w identyfikacji otaczajacej rzeczy-
wisto$ci, wprost przeciwnie.

Taki obraz pokolenia wojennego jest czytelnikowi polskiemu do-
brze znany i przywodzi na mysl rdwiesnicze pokolenie Kolumbow,
ktore w tym samym czasie w Polsce borykato si¢ z podobnymi proble-
mami. Obiektywnie jednak nalezy zaznaczy¢, ze sytuacja polskich ar-
tystow, w tym literatow, byta zdecydowanie bardziej dramatyczna, niz
ich czeskich kolegdw. Pierwsza faza okupacji Protektoratu Czech
i Moraw przebiegata pod znakiem normalizacji, natomiast w Polsce
objawila si¢ w postaci przesladowan, a nastepnie krwawej rzezi,
zwlaszcza warstw inteligenckich, do ktorych nalezeli oczywiscie wy-
bitni pisarze i poeci polscy. Historyk literatury Piotr Kuncewicz tak
oto podkresla te smutng, powszechnie znang, prawde:

Jesli si¢ chee najdotkliwiej skaleczy¢ narod, przesladuje si¢ jego inteligencig,
zgodnie zreszta z przystowiem, ze kogo Pan Bog chce ukaraé, temu rozum odbiera.
Wiedzial o tym carat zapetniajac polska inteligencja Syberi¢, wiedzieli doskonale
Niemcy przeznaczajac ja na zagtad¢ (Kuncewicz 1953, s. 7).

Tymczasem tuz za czeska granica artysci wyrazali swoj sprzeciw
wobec niemieckiego okupanta swoja tworczoscia oraz réznymi akcja-
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mi kulturalnymi, o czym pisze we wstgpie do wyboru wierszy Ortena
pt. Tisic nahych trapeni Jan Adam:

jeste legalnich prostiedki na obranu ohrozeného naroda. Rozmanitéa kulturni vyroc¢i a
udalosti se stavaji manifestacemi (napt. prevezeni ostatki K. H. Machy do Prahy v
roce 1939), vydavatelska politika se zaméfuje na zprostifedkovani klasickych
literarnich hodnot co nejSir§im vrstvam ¢eského Ctenaistva (Adam 1985, s. 16).

Z czasem rowniez w Czechach zaczgto ograniczaé swobodg wypo-
wiadania si¢, mimo to czescy literaci dlugo cieszyli si¢ ,,wolno$cia
piora”. Autorzy niesympatyzujacy z 6wczesna wtadza byli pigtnowa-
ni na famach lewicowych czasopism takich jak ,,Vlajka” czy ,,Arijsky
boj”, co jednak nie przeszkadzalo im tworzy¢. Z czasem jednak cen-
zura stopniowo stawala si¢ bardziej restrykcyjna, zwlaszcza dla auto-
réw pochodzenia zydowskiego, czego bolesne skutki odczut najwybi-
tniejszy poeta mtodej generacji Jiti Orten. Ograniczenia, jakie niost ze
soba zakaz publikowania dla autorow zydowskich, pokonywat on
z pomoca przyjaciot m.in. Frantiska Halasa czy Zdeiika Urbanka, kto-
rzy doktadali wszelkich staran, aby utwory mtodego utalentowanego
poety ujrzaly swiatto dzienne, chociazby drukowane pod pseudoni-
mem. Zreszta cenzura doskonale wiedziata, kto si¢ za nim kryje,
o czym $wiadczy nastepujacy fragment artykutu, opublikowanego we
,»Vlajce” po ukazaniu si¢ Ortenowskiej Cesty k mrazu:

Tato knizka [mowa o Cesté k mrazu — przyp. B.K.] v mnohém ptekonava jesté
vSechny ty zidovské perverzity, kterymi k rozvratu mravnosti a kultury zanetadili
7idé za byvalého rezimu naSe pisemnictvi... Nezda se vam, Ze to pachne sabotazi?
Divime se nakladatelstvi, 7e tento ohavny obsah ptedklada arijské ¢eské vetejnosti.
ME¢l by vsak pan nakladatel ve vefejném z4jmu tici jasné slovo: je doty¢ny Jilek zid
nebo neni? (Hofec 1999, s. 50-51).

Byla to jedna z wielu prowokacji cenzury, ktora doskonale znata
odpowiedz na zadane przez siebie pytanie. Podobnie jak Orten poste-
powato wielu innych twoércow, ktorym oficjalnie zakazano publiko-
wac. Za ,,omijanie” cenzorskich zakazow nie spotkaly ich zadne re-
presje, ktore moglyby zagrozi¢ ich zyciu. Jifi Orten zginat $miercig
przypadkowa, potracony przez niemiecka karetke pogotowia.
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Mtode pokolenie czeskich poetow trudno objaé jednym, wspol-
nym programem poetyckim. Okreslenie mtodych artystow mianem
»mlCenliva generace” nie jest przypadkowe, albowiem przez diugi
okres nie pojawialy si¢ zadne pokoleniowe pisma, programy czy de-
klaracje. Krytycy raz po raz domagali si¢ od mtodych samookreslenia.
W czasopismach literackich z tamtego okresu az roi si¢ od listow
z apelami ,,starych” do ,,mlodych”, aby ci drudzy wreszcie wystapili
z konkretnym programem lub wyjasnili, dlaczego nie zamierzaja go
stworzy¢. Mlodzi poeci nie przejmowali si¢ w sposob szczegdlny uty-
skiwaniem starszyzny, nie zamierzali robi¢ niczego wbrew sobie.
W 1940 roku w liscie do ,,Kritickiego mési¢nika” jeden z przedstawi-
cieli mtodych, czeskich poetow, Kamil Bednar usprawiedliwia brak
pokoleniowego programu, thumaczac, ze im wczesniej taki program
powstanie, tym szybciej nastapi migdzy jego tworcami roztam (por.
Bednar 1940). Jednak niebawem ten sam poeta postanowit przerwaé
»programowe” milczenie, albowiem doszedt do wniosku, ze moze
ono czasami zaszkodzi¢, zwlaszcza wtedy, gdy mtodych poetow za-
czeto oskarzaé o biernosé i obojetnos¢é wobec otaczajacej ich rzeczy-
wistosci.

Kamil Bednat jako jeden z pierwszych dojrzat do podjecia dysku-
sji na temat swojego pokolenia oraz kwestii dla niego istotnych.
W 1940 roku wydat broszurg zatytutowana Slovo k mladym, ktora
okreslano mianem manifestu programowego mtodego pokolenia arty-
stow, szczegolnie mtodych poetéw. Publikujac Slovo, miat on nadzie-
je sprowokowaé mlodych autoréw do wziecia udziatu w ,,pokolenio-
wej” dyskusji. Poeta podkreslat, ze zawarte w swym wystapieniu
przemyslenia nie pelnig roli nicomylnych i ostatecznych sadow.
Chcial, aby mtodzi wspdlnie zweryfikowali zaproponowang przez
niego charakterystyke ,,milczacego pokolenia”. Krytykéw oraz ,,star-
szych” pragnat z kolei sktoni¢ do rewizji krzywdzacych — zaréwno dla
siebie, jak i dla catej swojej generacji — pogladéw, wedtug ktérych oni
mieli by¢ pokoleniem biernym, oboje¢tnym i niewrazliwym na kwestie
spoteczno-polityczne.
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Autor pokoleniowej deklaracji wyjasniat, ze na pierwszy rzut oka
mtodzi swoim zachowaniem moga sprawia¢ wrazenie pasywnych
1 niezaangazowanych, ale tak nie jest. Ttumaczyt, ze sa to mylace po-
zory. Gdyby rzeczywiscie mtodzi byli oboj¢tni na wydarzenia, ktore
si¢ wokot nich dzialy, nie pozwoliliby im ,,wywrze¢” na sobie tak
wielkiego wptywu. Dla przyktadu przywotajmy wypowiedz autora
tomiku Kamenny plac, ktéry tak méwit o ,,pigtnie” jego pokolenia:

Jako by celou mladou generaci, poc¢inaje témi, kdo se rodili s po¢atkem svétové
valky, stihla jakasi spole¢nd, dosud nepojmenovand a neurcitelnd bolest — nejspise
snad — citovy uraz, pod jehoZ vlivem se tato ,,zdhadna a ml¢enliva” generace obraci
zady k obvyklym zptsobtim Zivota a v§eho, co s tim souvisi: tedy i nastupu generace,
jejiho seskupovani se a jejiho boje. Je jako bytost, né¢im v hloubi nitra neviditelné

zasazena; nasazuje si masku pfed vnéj$im svétem a snima ji teprve az v Gtlém
soukromi (Bednat 1940, s. 6).

Doswiadczenie wojny, ale takze brak $wiadomosci generacyjne;j,
o czym méwit dalej Bednat w Slovie..., powodowaty, ze mtodzi poeci
nie zachowywali sie jak ich poprzednicy. Nie zamierzali wzniecad
buntu przeciwko ,,starym” i ich poetykom, nie chcieli si¢ burzy¢ takze
przeciwko zastanym stosunkom spoleczno-politycznym. Autor Slo-
va... odepiera najczesciej pojawiajacy si¢ zarzut, a mianowicie, ze
owczesnych mtodych ludzi, poetéw, nie mozna okresli¢ mianem po-
kolenia. Przywoluje on definicj¢ pokolenia jako grupy spotecznej,
zyjacej 1 dziatajacej w danym okresie czasu, ktdrej uczestnictwo
w waznych przemianach kulturowych, spotecznych, politycznych
itp., wplyneto na podobny sposdb przezywania i wyrazania. Wspolne
przezycia taczace te grupe prowadzity do wytworzenia swoistej swia-
domosci pokoleniowej, ktéra powodowata, ze bunt przeciwko zasta-
nej rzeczywistosci nie byt buntem pojedynczego czlowieka, lecz bun-
tem zbiorowosci.

,.Milczace pokolenie” — wedlug Bednara — spetnia wszystkie kry-
teria stawiane pokoleniom z wyjatkiem jednego, a mianowicie nie po-
siada jedynie swiadomosci generacyjnej. By¢ moze wlasnie tu tkwi
jedna z gtéwnych przyczyn braku aktywnosci mtodych, ktorzy nie
chca burzy¢ starego systemu wartosci, aby w jego miejsce wytworzy¢
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wlasny. Autor Slova stawia jednak wazne pytania, ktére zmuszaja do
refleksji nad mechanizmami dziejow:

Nepiehodnocuje hodnoty sam Zivot a ¢as, aniz potiebuje k tomu naseho hluku
a teorie? Neni nékdy snad dokonce piednosti, chybi-1i komu bldhova pycha, Ze byl
olekavan déjinami a Ze by bez ného ptitomnost nebyla mozna — ¢ili, Zije pln€ podle
svého vnitiniho fadu? A nevytvaii budoucnost spiSe anonymni mnoZstvi tisiceré exi-
stence, jez 7iji, zatim, co se nad nimi teoretizuje, neni tvoiena budoucnost jednoznac-
n¢ i bez teorie o sobé? (Bednar 1940, s. 12).

Nikogo nie powinno dziwic takie stanowisko cztowieka, nalezace-
go do pokolenia, ktore dorastato w specyficznych warunkach i w prze-
tomowym momencie dziejow. Sam autor manifestu dostrzegat istotng
rolg, jaka w ich rozwoju pehity te wlasnie czynniki (por. Bednar
1940, s. 16-21). Pokolenie to zrodzone tuz po pierwszej wojnie $wia-
towej dorastato w zludnym poczuciu bezpieczenstwa oraz stabilizacji.
Odrzucito wszelka metafizyke w imi¢ osiagni¢¢ cywilizacyjnych oraz
doébr materialnych. Wiara w postep i mozliwosci cztowieka zostata
ztamana wraz z nadejs$ciem drugiej wojny swiatowej. Okazalo si¢ na-
gle, ze wszelkie wyznawane dotychczas doktryny nie sa w stanie ob-
roni¢ ludzkos¢ przed zagtada (por. Kossak 1976, s. 8-9).

Pokolenie mtodych przezyto wielki wstrzas, ktory spowodowat, ze
jedyna mozliwa forma ucieczki z tej strasznej, niezrozumiatej i wro-
giej rzeczywistosci byta ucieczka do wlasnego wnetrza, w ktérym za-
gubione ,,ja” staralo si¢ odbudowaé lub wytworzy¢ odpowiedni sy-
stem wartosci. Mlodzi ,,zastygli” w oczekiwaniu na chwile, w ktorej
bedzie im wreszcie dozwolone zy¢. Brak takiej gwarancji sprawial, ze
kazde podejmowane dziatanie w ich oczach bylo postrzegane jako po-
zbawione sensu. Mogloby si¢ wydawac, Zze nie ma juz ratunku dla
tych mtodych, tak okrutnie doswiadczonych przez los. Pisatl Bednat:

Mohli bychom vskutku nad tuto generaci zlomit hil, kdyby nebylo onoho za-
zraku, ktery se objevuje vZdy v nejvyssi ¢as — ducha. Nebot' v ném, v mys$lence, ma
generace nadé€ji na svou zachranu. [...] generace, jez byla uré¢ena k tomu, aby znovu
objevila prostou a velkolepou jsoucnost lidské duse, lidského ducha a vibec —
Clovéka, najde v tomto ukolu i smysl své existence (Bednat 1940, s. 22).
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Taki cel wyznaczal on swemu pokoleniu i przeniést go rowniez na
obszar literatury, a zwlaszcza poezji. Poezja miata wyraza¢ uczucia,
emocje skrywane najgtebiej w ludzkim wnetrzu, do ktorych zaliczat
m.in. poczucie osamotnienia, zwatpienia, niepewnosci, bezradnosci,
absurdalnosci itd. Mtodzi poeci w swoich utworach mieli obnazaé
tzw. ,,nagiego cztowieka”, pozbawionego przynaleznosci do jakiej-
kolwiek grupy spotecznej, narodowej, politycznej czy innej formy
ludzkiej zbiorowosci. Ow ,»hagi cztowiek” odarty z wszelkich ograni-
czajacych go zaleznosci, potrafi, wedtug nich, odnalez¢é w sobie au-
tentyczne emocje, prawdziwe, niczym nieskrgpowane mysli. Taki
wlasnie nowy ludzki typ — wedlug Bednéta — ,je zdkladem pro
¢loveéka teprve znovu budovaného” (Bednar 1940, s. 24).

Powrét do wartosci ponadczasowych, ukazanie $wiatopogladu
mlodych, zamanifestowanie sceptycznej postawy w stosunku do
wszelkich ideologii, odstonigcie autentycznej istoty czlowieczenstwa
to dalsze cele, jakie stawial poezji autor pokoleniowego manifestu.
Postulaty skadinad wcale nienowe, zadnych ,,rewolucyjnych” kon-
cepcji. ,,Konec avantgardy? Ano!” (Bednar 1940, s. 25) — przytakiwat
z przekonaniem autor Slova... Poezja mtodych wigc miata by¢ jak naj-
bardziej ludzka, jak najblizej cztowieka. Mimo réznego sposobu uje¢-
cia kluczowych dla niej zagadnien, podobienstwo pogladéw i do-
$wiadczen doprowadzito w koncu do jednej z pierwszych wspdlnych
inicjatyw dojrzewajacych poetow — zbiorowej publikacji utwordéw
w wyborze zatytulowanym Jarni almanach bdsnicky (1940). W tym
literackim, niezwykle istotnym dla ksztalttowania si¢ pokoleniowej
swiadomosci, przedsigwzigciu, wzigli udziat obok Kamila Bednara
roéwniez Jifi Orten, Jifi Daniel, Josef Kainar, Oldfich Mikulasek, Jan
Pilat, Zdenek Kriebl oraz siedmiu innych poetdw. Jan Adam, piszac
o autorach tego tak dlugo wyczekiwanego ,,wystapienia”, podkreslit:

Mladé autory spojoval piedevs§im pocit ohroZeni narodniho Zivota a existence
¢lovéka v daném historickém okamziku vubec, chtéli vyslovit sviij protest proti
pustoseni dosavadnich hodnot (Adam 1985, s. 19).

Ukazanie si¢ manifestu ,,milczacego pokolenia” byto bodzcem do
dalszej dyskusji nad obrazem nowej poezji czeskiej. Wnet posypala
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si¢ lawina krytycznych polemik, zwlaszcza ze strony starszych kole-
gbéw, jak taka poezje postrzegali krytycy oraz poprzednicy ,,milcza-
cych”. Wiaczyt si¢ do niej réwniez Zdeniek Urbanek, ktory w liscie
skierowanym do ,,Kritickiego mési¢nika” i wymownie zatytulowa-
nym Dovnitr, wskazywat cel 6wczesnej poezji i sztuki w ogole:

[...] zda neni udélem uméni zabyvat se ¢lovékem [...]. Ponévadz: ‘mij stied je ve
mné’, to jest: existuje spole¢né misto viech dusi; udélem basnika je, aby rozpoznal
jeho polohu a probouzel pro né pochopeni. [...] Opravdovy basnik ostatné vzdycky
daleko dfiv a hloubgji vi, ktera bolest napadla svét (Urbanek 1940, s. 190-191).

Nieco odmienna wizj¢ sztuki, w tym rowniez poezji zaproponowat
Jindtich Chalupecky, ktory w swoim programowym utworze Sveét,
v némz zZijeme napisat:

Ma-li uméni nabyt ztraceného vyznamu v zivoté jednotlivcové musi se vratit
k vécem, mezi nimiz a s nimiz ¢loveék 7ije. [...] Uméni objevuje skute¢nost, ten svét,
v némz Zijeme, a nas, ktefi zijeme, nebot’ nejen tématem, ale smyslem a zamérem
uméni neni nic nez kazdodenni, idésné a slavné drama ¢lovéka a skute¢nosti: drama

zahady Celici zdzraku. Nebude-li toho, moderni uméni bude zbyte¢né (Chalupecky
1988, s. 73-74).

Odpowiedzi na problemy nurtujace mtodych artystéw — wedtug
niego — nalezy szuka¢ w czlowieku, ale — w przeciwienstwie do
Bednara — cztowiek ten nie jest oderwany od $wiata, lecz gtgboko za-
korzeniony w rzeczywistosci.

Czeski poeta Lumir Cirvny zarzucat Bednafowi, ze jego poglady
na zycie sa zbyt statyczne, co przeszkadza w dostrzezeniu pewnych
prawidlowosci ludzkiej egzystencji 1 poddania si¢ konsekwencjom
owych prawidlowosci. Wyrazat réwniez swoj negatywny stosunek do
idei ,,nagiego cztowieka”, thumaczac, ze istnieja ludzie, ktérzy wola,
aby dusza ludzka pozostata dla nich nadal tajemnica (por. Cirvny
1940).

Swdj sprzeciw wobec modelu poezji proponowanego przez ,,mil-
czacych”, w ktérym nie ma miejsca dla Boga lub proponuje si¢ Jego
inny (niz tradycyjny) ksztatt, wyrazili takze przedstawiciele mtodzie-
zy katolickiej Josef Adamec i Jaroslav Batusek (Adamec, Batusek
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1941, s. 380). Zdecydowanie w obronie mtodych stanat jedynie wy-
bitny krytyk literacki, redaktor ,,Kritického mé&si¢nika”, Vaclav Cer-
ny, ktéry na tamach tego niezwykle istotnego czasopisma kulturalne-
go polemizowat z niesprawiedliwymi opiniami na temat mtodych po-
etow. W artykule Slovo o »Slové k mladym« (Cerny 1940, s. 193—194)
wyjasnial atakujacym mtode pokolenie tezy postawione przez Bed-
nara, ktdre pisane byty czasem pod wplywem goracych emocji i mo-
gly — jak wyjasniat to Cerny — zostaé wyrazone niezbyt precyzyjnie.
Chociaz dla zrozumienia tego manifestu mtodych istotna byta wola je-
go zrozumienia, ktérej wielu sposrdd oponentdéw po prostu nie wyka-
zywato. W publikacji Druhy sesit o existencialismu Cerny tak wspo-
mina dyskusj¢, jaka toczyla si¢ na famach jego czasopisma i obje¢la
caty trzeci rocznik (1941):

Cela ta diskuse by dnes zaslouZila byt z ,.Kritického mési¢niku™, svazki i odjinud
sebrana v zajimavou knihu. Poudila by nds mezi jinym také o nevykofenitelné
détinskosti jisté nasi kritiky, které nejen unikal vlastni narodné pozitivni vyznam
nastupu nového basnického mladi u nés, ale jez se zv1ast uporné branila praveé uznani,
7e by tito lidé mohli byt novou ‘generaci’ . Vzdyt by se pak proboha cely pluk veli¢in
musel néhle citit starymi pany! Jinym stacilo, ze se mladi sefazuji kolem ,,Kritického
mési¢niku”, aby do nich a vétsinou vedle nich bili o zavod (Cerny 1992, s. 80).

Te ostre stowa skierowane w strong 0wczesnej czeskiej krytyki
byly jak najbardziej uzasadnione. V. Cerny bardzo ubolewat nad tymi
nieuzasadnionymi ,,dasami” krytykow, ktorzy zamiast w cigzkich dla
artystow czasach wspiera¢ mlodych poetéw, urzadzali sobie na nich
nagonke. Na zarzut, ze mtode pokolenie nie posiada zadnego progra-
mu, ktory obejmowalby wartosci spoteczno-polityczne, zirytowany
Cerny odpowiedzial zgryzliwie:

[...] mladi prosté tvrdili, a ovS§em byli i naprosto opravnéni tvrdit, Ze za mravni
prius a zakladni svou nutnost pokladaji poznani bytostné podstaty lidské duse
a 7e ptredstava o nalezitém a spravedlivém uspotradani lidské spoleénosti z onoho
poznani podstaty a uréeni ¢lovéka logicky vyplyne jako posteridrni dedukce.
Pro mne bylo naprosto ziejmé, Ze uz tato formulace jest socialné-politickym
vyznanim, a to dostate¢nd srozumitelnym pro chapavé a myslici mozky (Cerny
1992, s. 80).
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Krytyk na tamach swojego miesi¢cznika wytrwale promowal mto-
da literature, zwlaszcza miodych utalentowanych poetow. Wierzyt
w nich i jak sam wspominat:

Chtél jsem byti dobrym prorokem, a byl jsem jim ( Cerny 1992, s. 81)
a takze:

[...] kdyby se nam v ,Kritickém mési¢niku™ nic jiného nebylo podaftilo, nez ze jsme
vycitili a zachytili v tichu rostouci silu nejmladsich, ne vzdy dost orientovanou, mame
nac byt hrdi (Cerny 1992, s. 80).

To wiasnie on jako jeden z pierwszych odkryt talent Jitego Ortena,
ktorego uznat za najwybitniejszego poete mtodego pokolenia. W swo-
jej ksiazce, dotyczacej egzystencjalizmu, poswigcit jego osobie i two-
rczo$ci najwigcej uwagi. Rozdziat poswiecony autorowi Cesty k mrd-
zu rozpoczyna stowami:

se jako nejpronikavéjsi, nejcitlivéj$i a nejhlubsi nositel nového Zivotniho pocitu,
zménéné mravni, mySlenkové i volni situace; jeho dobova vyraznost a piiznac¢nost je
neobycejnd, ackoliv se teoreticky o povaze svych ¢ast a ulohach lidi v nich téméef
nevyjadioval: zil sviij zivot, komentoval si pro sebe a vefejnosti vydaval své basné
(Cerny 1992, s. 99).

Orten bezposrednio nie brat udziatlu w dyskusji, jaka toczyta si¢
wokot jego pokolenia. Swoja opini¢ jednak na temat swoich réwiesni-
kéw oraz czasdéw, w jakim przyszto im zy¢, ale takze swoiste przesta-
nie dla obu stron, bioracych udziat w tejze dyskusji, wyrazit w jednym
ze swoich dziennikow:

Narodili jsme se a zijeme v dobé, kterd nas vSelijak obraci na svém rozni, ptipéka
nasi touhu, nasi Zivotaschopnost a vSechno, co jsme v sobé poznali. Ale vzdycky,
vzdycky pravim, byla tdz doba, vzdycky byl nékdo mocny, vzdycky nékdo bral
a vzdycky byl n¢kdo obiran, olupovan, zavrhovan, ni¢en a zabijen. A vzdycky zistali
néktefi, kdo nepodlehli. — Zustavat trpélivé v sobé, to je predpoklad cesty, kterou jsme
vyvolili... je néco jako svédomi Cistoty a studu, jemuz se nikdo, kdo mezi nas patii,
nesmi zpronevéfit... Netikejte ndm prosto: vyjdéte ze sebe!, nefikejte nam to, dokud
jsme nedozrali, a feknéte nam radg&ji: bud'te citlivéjsi v chutnani radosti i 7alu. A vy,
blazni, kteti se pokusite umlcet nasi dusi, coz neslysite, jak zpiva v ml¢eni svém?
(cyt. za: Holy 1987, s. 191).
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Autor tych stéw nie czut si¢ jakos szczegblnie zwigzany z zadnym
programem poetyckim. Nie mniej jednak nie kwestionowat swojej
przynaleznosci do ,,milczacego pokolenia”, poniewaz to nie okreslo-
ny program, okreslony prad estetyczno-literacki stanowit o przynalez-
nosci do niego, ale wigz miedzyludzka, jaka potaczyta tych mtodych.
Wielka przyjazn faczyta Ortena z [vanem Blatnym. Serdeczne stosun-
ki taczyly go z takze z innymi poetami Bednafem, Kainarem czy
Urbankiem.

Poezja Ortena, podobnie jak catego éwczesnego pokolenia, pow-
stawala w tragicznych okoliczno$ciach, rodzita si¢ z rozczarowania
1 zwatpienia w stosunku do ztowrogiej rzeczywistosci. Mimo ze kaz-
dy z mtodych poetow tworzyt swoje utwory w indywidualny i specy-
ficzny dla siebie sposob, to zebrane w jedna calo$¢ tworza wizjg
czlowieka i $wiata jednego pokolenia znang w dziejach literatury eu-
ropejskiej jako ,,milczaca generacja”.
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