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Svar poezie s ideologii
(K basnickému vyvoji Josefa Hory)

Hned na poc¢atku mého referatu se pfimo vnucuje otazka: proc spo-
juji témata jako ,,poezie a ideologie” s tvorbou ptfedniho ¢eského
basnika dvacatého stoleti, jakym Josef Hora nesporn¢ je. Podle nazvu
dalo by se ¢ekat, Ze se chci vénovat Gvaze spiSe filozofického chara-

kteru a Ze zaméfim pozornost na otazky vyslovované v souvislosti
s timto tématem v poslednich letech u nas. Mlj zajem smétuje
predevsim k problému tviiréi osobnosti, tedy ke kontextim a vliviim,
které ji za uréitych podminek utvareji. A protoze ideologické vlivy po-
znamenaly Ceskou literaturu ve dvacatém stoleti velmi siln¢ a zane-
chaly v ni zfetelné stopy, zaujal mé basnik, jehoz zivot i tvorba je
typicka pro uméleckou a duchovni situaci mezivaleéného obdobi. Jde
o basnika, ktery pusobil v centru ¢eského literarniho déni, byl s nim
mnoha vlakny organicky spojen, pfitom ale usiloval disledné o vlast-
ni cestu. Mam na mysli tvir¢i problém Josefa Hory v konkrétnim
historickém case, pfedev§im jeho vyvoj v obdobi od pocatku prvni
valky az k valce druhé a béhem ni.

Hora nejen rokem narozeni (1894), ale také vstupem do literatury
predstavuje typicky zjev mezigeneracni. Nelze ho ovSem spojovat
bezvyhradné s predchozimi generacemi, naptiklad s generaci Neu-
mannovou, i kdyz zpoc¢atku vstiebava jeji vitalistickou a potom civili-
zacni vinu. Horova poetika pocate¢niho obdobi se neomezuje na jeden
model. Zacteme-li se pozornéji do jeho prvnich bésni, zjistime dozni-
vajici echa lumirovska a zfetelnou stopu poezie Sovovy i Bfezinovy.
Chceme-li se vSak spolehlivé orientovat, musime hledat také v dokla-
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dech spojenych piimo s osobnosti basnika. V dopise milostného ladé-
ni z t¢ doby najdeme vyrok vyznamny nejen pro ného samotného, ale
i pro dalsi jeho tviir¢i drahu. Hora si v ném klade tyto otazky:

Z jakych hlubin pry$ti ma intuice? Kdo je mym sousedem v mystickém fetézu
Btezinovych rukou?...Vlna doby nas vynesla na povrch. Kam spéje ta vina? Jaky

magnetismus ji zdvihl? Je to vina industrialismu, jeZ nas ur¢ila? Stale rychlejsi pohyb

a vyména vSech hodnot? Hriiza prchajiciho okamziku, ono Faustovo: Jsi krasny tak —
0 neprchej —?

A zanedlouho v dal$im dopise se vyslovuje takto:

Byl to sen platonické krasy a snil jsem vypsati ho, uvézniti navéky do néznych,
kiehkych versu.

Zde se prekvapivé zjevuje pfed nami takika uz ,,cely” Hora;
nestaci mu zaujeti poezii, chce védet, odkud a kam smétuje, je fasci-
novan krasou a soucasné zneklidnén prozitkem krasy. Toto kladeni
otazek, tak typické pro basné v podstaté ve vSech jeho vyvojovych
etapach, vyvéra z nutnosti dobrat se smyslu vlastni existence. Obje-
vujeme tu v zarodcich motivaci, rozvinutou a bohaté¢ ¢lenénou az
v pozdéjsi tvorbé. Motiv ¢asu vnimany jako nepietrzité déni, duali-
stické pojeti svéta, vyznacujici se citlivosti pro hmotné i duchovni je-
vy, Uzkost z ,,prchajiciho okamziku” a touha prekonat jeho pomijivost.
Odtud polarizace radostnych a tragickych pocitil, vypovidajici o vé¢-
n¢ nenaplilované tuzbé (,,A poezie? Je to zlo, bolest a nespokojenost a
touha po krasnu ptili§ velkém, nez aby mohlo byt §téstim”).

Nedejme se v§ak mylit t€émito subjektivn€ vyhrocenymi reflexemi.
Hora nebyl uzavien vyluéné do sebe. Naléhavost otazek, které kladl,
vyvérala z pfimého kontaktu s dobou. Byla to valka, kterd zasahla

citeln€ do jeho vyvoje; od ryze duchovnich problémtl, v nichz nalez-
neme zietelné stopy idealistické filozofie, ho odvedla pfimo na ,,pro-
t&jsi” bieh, k ¢asovym otazkdm socidlnim a politickym. Tyto skutec-
nosti nemalo piispély k tomu, Ze zacal péstovat publicistiku, ktera ho
bezprostfedné spojovala s kazdodennimi udalostmi a oteviela mu ce-
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stu k levicovym nazortim zna¢né Casti literarniho zivota u nas. Odtud
smétovala jeho tvorba k proletarské poezii, §lo o vyvoj velmi rychly,
skoro bychom mohli fici pfekotny. Hora se oteviel cele revoluc¢nim
teoriim a v jejich duchu se snazil budovat své dilo. Uz v roce 1915
piSe, Ze cela ,,socialni a mravni struktura Evropy chysta se vliti do
nové formace a vkrociti do novych cest.” Brzy nato je zasazen ideou
revoluéni promény svéta a spontanné se vyznava: ,,duse davu té strhu-
je...jdaajda s nimi, citis jistotu, jsi ji nabit.” Za téchto okolnosti se mu
,»kazda myslenka...stava se ¢imsi revoluénim” a pod jejim vlivem
chce ,,vyjadrit novou krasu a fad svéta teprve vznikajiciho”. Rozhodu-
jici silu predstavuje pro ného kolektivni hnuti, Hamlet ,,byl by malym,
ubohym, kdyby zil v dnes$ni dobé&”, protoze ,,revoluce vzaly myslen-
ky velkych muZzi a u€inily je neodolatelnymi tim, Ze daly je vSem”.
Znepokojuji ho také socidlni rozdily mezi lidmi, je odmitavy
k tém, ktefi ,,dezertuji k armadé zlata”. Argumentuje, Ze v Cechach se
pouze teoretizuje o dramatu, zatimco ,,Rusové Ziji své drama. Maji
pted sebou nesmirné svétlo. Za sebou nesmirny stin”. Krajni vykyv na
této cesté predstavuje jeho kniha Kultura a tfidni védomi (1922), ktera
je ve skute€nosti pretlumocenim a kompilaci ideologickych tezi pro-
dukovanych v tehdejsim sovétském Rusku. Hora se dostal do nazoro-
vé blizkosti St. K. Neumanna a ocitl se na podobnych pozicich jako je-
ho mladsi druhové z Devétsilu. Vse v této chvili, celé jeho nazorové
spektrum, bylo podiizeno jako by jediné dominantni tezi. Plati to
hlavné o publicistice literarni i politické, v jejim myslenkovém rameci
si ojedinéle uvédomoval, ze ,,vefiti v revoluci je tézké biimé a balvan
téz8i nez balvan zlata a starych tradici”, a dosel k poznani, Ze ,,rys fa-
natismu je cosi, bez ¢eho si nedovede predstavit ruskou revoluci”.
Musime zde rozliSovat. Jako novinaf pracoval v pfimém kontaktu
s kazdodennim dénim, byl pod jeho bezprostiednim vlivem a chapal
literaturu jako soucast politickych procest. Jako basnik se vSak ne-
mohl trvale pohybovat v prostoru, jehoz hranice byly doptedu urco-
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vany, i kdyz ideély, s nimiz spojoval svou tvorbu, oteviraly pfed nim
lakavy utopisticky obraz.

Polarizace mezi revoluénim nazorem a basnickym ztvarnénim ne-
byla pro Horu jednoduchou zalezitosti. To, co se mu zdalo jednoznac-
né a co spontanné pfijimal jako své presvédCeni, narazelo v tviréim
procesu na fadu zneklidniujicich problémi. V podtextu basni se mu
stale vraceji otazky vyslovené na pocatku dréhy a ptaji se znovu po
smyslu lidské existence. Jako autor se nespokojil jen s publicistikou
nebo s poezii, vnimavost pro konfliktnost svéta i lidskych osudu
vykazuji také jeho povidky a novely. Téma socialniho utrpeni rezonu-
je v jeho basnich po celé obdobi proletarské poezie a pronika s riiznou
intenzitou do prozaické tvorby, sbirky povidek Probuzeni (1925)

a romanu Socialisticka nadéje (1922), kde jako dulezity stavebni pr-
vek se objevuje autobiograficka motivace. V jednotlivych protagoni-
stech romanu, situovaném do politickych poméri na pocatku dvaca-
tych let, mozno rozeznat pod krycimi jmény skutecné politiky a novi-
nafe. Podle role, kterou jim urcil, mozno uvazovat o mife jeho ztotoz-
néni se socialistickym hnutim. Podobné v roméanu Hladovy rok (1926)
vykreslil dopad vale¢nych pomérd na moralku ¢eského malomést-
ského Zivota a na jejim pozadi zachytil procesy, které sehraly podstat-
nou ulohu v povéale¢ném politickém déni. Tyto ,,pfestupy” z publici-
stiky do prozy i do poezie svéd¢i pii nejmensim o zvlastnim prozivani
udalosti povale¢né doby a o potfebé znovu se k nim vracet a konfron-
tovat se s nimi.

Kli¢ova role v tomto tvir¢im hledani nalezela predev§im Horove
poezii; diky ni se rozvinula jeji proletaiska etapa a vytvorily se
predpoklady, které umoznily ptekonavat limity ideové orientace.
Basnikovo ,,ja” bylo pohlceno zastupem a zilo piedevsim socialnimi
otazkami. Revolu¢ni déni ovladlo Horovo mysleni, pod jeho vlivem
vystupoval jako jeden z aktérii prevratnych udalosti (,,sdm Céstice
piiboje | jsem spolu také stied jevi | jsem podmét i pfedmét, jsem
kiidlo i let”). Takto vidény svét nebyl tenkrat nécim zcela novym.
Zpisob, jak byl uchopen a vyjadien, potvrzoval pretrvavajici vliv
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civilizaéni poezie; nekdejsi oslnéni technickymi objevy a vynalezy
obohatili mnozi basnici té doby o ideu ,,spole¢né duse”, pochopenou
jako projev obecné viile k promén¢ spolecnosti. Hora tuto vizi social-
niho osvobozeni chéapal v §ir§im vyznamu, spatfoval v ni nezbytny
krok k dosazeni duchovniho obohaceni Zivota. Do sloZitéjsi situace se
dostaval, kdyz revolu¢ni idedly, jim ptijaté, zacaly potlacovat duali-
stickou koncepci jeho tvorby a nastolovaly pfimocate platnost jediné
pravdy, staci citovat (,,pod ¢elem jasny sen, | tfidni boj v krvi”). Tomu
odpovidala také tezovitost (,,vSude mravenisté, zapasisté | tfidniho bo-
je”’) nebo metafori¢nost zatizena ideovym zamérem (,,divy rychlik re-
voluce”; ,,zaci stroj kapitalismu”, ,,mechanicka obluda tadu”). Tyto
vlivy sice mobilizovaly basnikovu tvorbu, ve skute¢nosti v§ak omezo-
valy jeji svobodny rozvoj. Hora je vSak dovedl vyuzit k vystupniovani
déjového napéti v polemicky pojatych basnich, jako je Zapad a vy-
chod nebo Ivan a Lenin. Jeho tvorbu tak cele ovladlo vidéni svéta, ve
kterém ,,spravedlnost je krvi opila” a v hladovych ocich ,Sperky
rouhaji se”. Na této motivaci zalozil mnozstvi emocialn¢ ucinnych
basni. Neudivovalo ptitom, Ze jejich socidlné revoluéni vyznéni opiral
neziidka o biblické motivy (Délnickd madona); v tom mél blizko
k ostatnim predstavitelim proletarské poezie, napt. k Jaroslavu Seife-
rtovi nebo Jifimu Wolkrovi. V zavérec¢né jeji etapé se vSak tato poetika
vycerpala, byla silné€ oslabena tezovitosti a didakti¢nosti; potvrzuje to
mimo jiné Vaclavkova kritickd reflexe na sbirku Bouilivé jaro, ale
i kritiky dalsi (napf. Salda, Gtz aj.)..

Obratem v Horove vyvoji, ktery nastal rychle a znamenal ,,0svobo-
zeni” z dosavadniho zajeti, se stala sbirka [tdlie (1924). Neslo jen
o zménu klimatu, i kdyZ novym dojmiim zde otevtel vSechny svoje
smysly. Z jeho védomi nezmizela ,.kvetouci jabloi tam daleko doma”,
ani socialni konflikty; jejich stopy ostatn¢ nachéazel také v jizni kraji-
n¢. Horova obraznost se uvolnila, ziskala na barevnosti a pfiblizila se
poetistické hravosti. Byl to krok nezbytny pied skute¢nym piedélem,
ktery znamenaly Struny ve vétru (1927). Motiv Casu v nich ziskal
dominantni postaveni, basné této sbirky byly nejen divérné lidské, ale
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mely soucasné kosmicky rozmér. Hora tak vstoupil do ovzdusi ¢eské
poezie na konci dvacatych let, naplnéné tragickymi zZivotnimi pocity.
A jesté nez se nechal ovladnout novou tviiréi situaci, musel se na

okamzik zastavit. Rok 1929, kdy se rozesel s komunistickym hnutim,
postavil pfed n¢ho osudové dilema: znovu musel volit mezi ideologii

a poezii. Sbirka Deset let (1929) o tomto slozitém procesu vypovida
vSe podstatné. Hora nepfestal byt basnikem lidskych témat, nebyl ale

jiz vyznavacem jednoznacnych pravd. Osvobodil se od jejich ideolo-
gické tihy; vidiny raji, ,,jez zmamily hlasy vSech chudych”, se rozply-
nuly a jeho obraznost se obratila k ,,svétu prostych skute¢nosti”. Be-
dtich Vaclavek pochopil, Ze se vzdaluje svym vychodiskiim, a hovoril
o zlomu, ktery zasahl ,,az do kofenti Horovy osobnosti”.

Tuto orientaci plné potvrdila sbirka 7viij hlas (1930), v jejim
hodnoceni A. M. Pisa (1921) konstatoval, ze Hora se ,,odvratil od
socialni tvafe skutecnosti” a objevil ,,kouzlo chvile” naplnéné ,,chveéj-
nou a stfibfitou kiehkosti”. Pro Horu se nyni poezie ,,stala nejemné;j-
$im ukazatelem stavu lidské duse”, své ptivodni zaujeti revolu¢nimi
idedly nezaprtel, ale chdpal je na pocatku tricatych let jako uzavienou
etapu. Poezie se stala pro né¢ho nejen zdrojem novych tvirc¢ich moz-
nosti, ale i virou ,,ve vé¢né se obnovujici svézZest ducha”. Odtud
pramenti jeho poznani vyjadiené s prekvapivou jistotou: ,,zivot bez po-
ezie je zivot bez tajemstvi.” Jeho tvorba dokazuje, ze ovladl suve-

rénné svoji obraznost, opojeni krasou vyvéralo mu nejen z prozitku ra-
dosti, ale provazely ho také pocity smutku. Bergsonovo déni, urené
protikladem prostoru a €asu, a intuitivni tvofeni promlouvalo tu napl-

no. Dospél k dokonalé syntéze obrazu a ideje, zalozené na myslence
ryziho lidstvi. Jde o sbirky Tonouci stiny (1933), Dvé minuty ticha

(1933) a Tiché poselstvi (1936). Idea spoleCenstvi neni jiz ur¢ovana

socialnimi vazbami, ale zaklada se na prozitku lidské sounalezitosti
(,,Koberec bolesti, utkany mnou i vami, | zazafi v ornamentu svém |

jak pismo spolecné, jez vysvétleni da mi, | kam jdem”). Poezie pted-
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stavuje pro n¢ho symbol ,,duchového fadu” a jeji ilohu spatiuje v obo-
haceni ¢lovéka o novy duchovni rozmeér.

Tento proces pokracoval ptirozené v Mdchovskych variacich (1936);,
nemalou ulohu v ném sehrala vile proniknout k tajemstvi samotné
tvorby. ,,Je v samé podstaté poezie, Ze je v ni néco iracionalniho. ze
zamysl basnikuv se ¢asto nekryje s dilem,” ¢teme v Horové uvaze z té
doby. Hlavnim aktérem Machovskych variaci stal se nutné tviirce to-
hoto tajemstvi, basnik. Horovy verse ziji z napéti mezi zemi a kos-
mem, vypovidaji nejen o ,,vézeni lasky”, ale také o ,,vézeni slova,
rozbité vykiikem hriizy, bleskem krasy”; od nich sméfuje cesta pies
sbirku Domov (1938) ke skladbam jako Jan houslista (1939) a Zahra-
da Popelcina (1940), kterou tvoii vlastn¢ skladby dvé, Rekviem a Po-
pelka prebira hrdach. Hora v tomto stadiu se koncentroval k otazkam
nad¢asové povahy, jeho poezie podle Vaclava Cerného se stala ,,zpé-
vem duse”, byl vSak bezprostiedné zasazen udalostmi z konce tfica-
tych let. Jeho piistup k tvorbé je poznamenan i nyni autobiografic-
kymi tendencemi. V romanu Dech na skle (1938), ktery vypovédi
pongkud vybocuje ze stavajici Horovy tvorby, vraci se do vlastni
levicové minulosti a hrdinu ptibéhu Jana Traznika konfrontuje s reali-
tou procest v sovétském Rusku.

V Janu houslistovi se ocitame v podstatné vysSsim patie Horovy
tvorby: Janliv navrat z ciziny po mnoha letech, stejné jako jeho umeéni

je vécnou tuzbou po dosazeni tajemstvi, které nas provokuje svou ne-
dosazitelnosti (,,Kdo hleda Boha, nalezne ho | v svych melodiich
zavejich? | Nalezne, ztrati. Jako snih, | jenZ skryje marna pole pisku™).
Hortiv Macha, onen zajatec neklidu a tzkosti, nasel v Janovi, jenz

,,V sviij druhy domov pluje”, dalsi lidsky i umélecky osud. Jan housli-
sta v téchto polohach zrcadli pfesné ¢as svého vzniku, rok 1939; motiv

zemé priblizuje ho k Zpévu rodné zemi (ze sbirky Domov). Hora,
stejné jak vétSina Ceskych basnik, chapal v té dobé poezii jako z cestu
k zachranéni narodnich hodnot. V Rekviem konstatuje:

v privodu nepietrzitém
vhazime denné do bran smrt,
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a ujistuje se:
poezie jesté zije
jak utajeny lidsky vzdech,

V Popelce vyslovuje odhodlani prekonat tuto skute¢nost a pohad-
kovée ji proménit, ,,abychom nezvykli hrobum” a ,,vstali chudi, ale
celi”. Zékladem tohoto osudového zapasu neni nic jiného nez basni-
kem znovu objevena idea lidstvi, formuluje to pfesné:,,abychom byli
tim, co jsme, | svobodné duse v téle zivém”. Tento postoj je typicky
pro celé jeho zavérecné obdobi. Probleskuje v alegorické skladbé
Zivot a dilo bdsnika Aneliho (1945), zazniva ztetelné v Zdpiscich z ne-
moci (1945). Hora vi, ze konec valky je na dosah a chce ,,Byt svédkem
svéta, ktery vzroste | z tolika zla, z tolika sil”. Zdalo by se, Ze opét ho
pritahuje jako pfed mnoha lety nova historicka realita. Je tu vSak jeden
podstatny rozdil: Hora uz neni oslnén utopickym obrazem svéta, jak
tomu byla v zadvéru prvni svétlové valky. Poznani, k némuz dospél
nyni, je osudové spojeno s humanismem bez ideologického zabarveni
a hesel. Mozno fici, Ze jako basnik vytvofil ve svém vyvoji impozant-
ni oblouk: dokézal se vratit k ptivodnimu vychodisku a znovu ho pro
sebe objevit. Jen onen platonsky ideal krasy, po némz na pocatku tolik
touzil, dostal novy a konkrétnéjs$i rozmér.
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