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Abstract

Niewidzialne miasta Ttalo Calvino (1972) to proza fikcyjna, w ktorej autor
probuje rozwazy¢ istotne atrybuty nowoczesnej urbanizacji. Bohater, Marco Polo,
w rozmowie z Kublai khan ukazuje kilka wyimaginowanych miast, ktore sg uznawa-
ne za alegoryczne przyktady antropologicznych, semiotycznych, metafizycznych
aspektow architektonicznych miasta jako zjawiska historycznego, filozoficznego
i kulturowego. Calvino jednak podkresla indywidualny charakter opisywanych
miejsc. Powie$¢ Michata Ajvaz zatytutowana 55 miast jest proba nowej aranzacji
miejscowego materii danej Calvino i wskazaniu uniwersalnego modelu miasta.
Wedtug niego gldwne cechy, ktore decyduja o istocie urbanizacji, to pamie¢ i pra-
gnienie. Pierwszy z nich okresla przesztos¢ OD miasto, drugi tworzy swojg przy-
sztose.

Ttalo Calvino’s Invisible cities (1972) is a fictional prosaic work which tries to
consider a essential attributes of a modern urbanization. The hero, Marco Polo, shows
his interlocutor, Kublai khan, some imaginary cities which are regarded as the allego-
rical examples of the anthropological, semiotic, metaphysical, architectonic or mythi-
cal aspects of the city as a historical, philosophical and cultural phenomenon. Calvino
however stresses the individual character of the described places. Michal Ajvaz’s
work titled 55 cities is a attempt of a new arrangement of a Calvino’s topical matter
and reconstructing it into a universal model of the city itself. According to him the
main features which decide about the essence of urbanization are memory and desire.
First of them defines the past od the city — the second creates its future.

W powiesci-traktacie Italo Calvino Niewidzialne miasta (1972)
bohater, Marco Polo, opowiada Kublaj-chanowi o napotkanych
w czasie swych wedréwek miastach, opisujac rozmaite, czgsto catko-
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wicie nieprawdopodobne z perspektywy potocznego doswiadczenia
warianty urbanistycznej przestrzeni i egzystencji. Opisom i opowie-
$ciom tym towarzysza refleksje cesarza, ktory w rozmowach z wenec-
kim podréznikiem stara si¢ sprecyzowac i uzupeti¢ uzyskane infor-
macje, pytajac przede wszystkim o ontologiczny status prezentowa-
nych formacji miejskich, ale zastanawiajac si¢ rowniez nad kryteriami
pozwalajacymi na wypracowanie uniwersalnego modelu miasta jako
syntetycznego konstruktu socjologicznego, topograficznego i antro-
pologicznego. Cesarz nie zna wszystkich regiondw swego imperium,
dlatego stuchajac opowiesci musi podejmowac decyzje dotyczace
rzeczywistego istnienia deskrybowanych przestrzeni. Niepewnos¢
stopniowo przeradza si¢ w swiadomos$¢ imaginarnego charakteru ob-
razé6w. Tym samym dyskusja nad referencjalnym wymiarem narracji
przeradza si¢ w rozwazania na temat obiektywnego badz subiektyw-
nego charakteru rzeczywistosci, symulakryczno$ci mapy czy inferna-
Inego charakteru modernistycznej urbanizacji.

W 2006 roku Michal Ajvaz, czeski prozaik, poeta, filozof'i literatu-
roznawca, opublikowal prace Pigédziesigt pie¢ miast. Katalog sie-
dzib, o ktorych Marco Polo opowiadal Kublaj-chanowi, spisany ku
czci Italo Calvino. Tytutowe sformutowanie swiadczy o podporzad-
kowaniu wyktadu zaproponowanej w Niewidzialnych miastach kon-
cepcji urbanistycznej i sugeruje, ze w intencjach autora lezy podaza-
nie za tokiem Calvinowskich rozwazan. W rzeczywisto$ci jednak
Pigcédziesigt pie¢ miast... stanowi wypowiedz na temat zasadniczych
problemow filozofii miasta, dla ktorej tekst wtoskiego pisarza staje si¢
pretekstualnym punktem wyjscia, umozliwiajacym formutowanie
sadow w duzym stopniu niezaleznych od refleksyjnej ptaszczyzny
pierwowzoru.

Przytaczajac czesto dzis stosowang metafore pisania/czytania mia-
sta, eksponujaca tekstowy charakter przestrzeni zurbanizowanej,
mozna powiedzie¢, ze Calvino ,,pisze miasta” (badz miasto), Ajvaz
za$ je przepisuje. Postgpuje zatem podobnie do Borgesowskiego
Pierre’a Menarda, ktéry tworzy nowego Don Kichota tak, by zacho-
wujac zasady pelnej identycznosci z pierwowzorem Cervantesa, byt
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jednoczesnie catkowicie od niego rozny. Ajvaz, znawca tworczosci
Borgesa, podejmuje analogiczng intertekstualng gre, pozornie powie-
lajac Calvinowskie strategie obrazowania i rozumienia, w rzeczywi-
stosci jednak dokonujac przesunigc, ktore prowadza do reinterpretacji
zawartych w Niewidzialnych miastach wariantow przestrzeni zur-
banizowanej. Przesunigcia te dotycza w pierwszym rzedzie kompozy-
cji tekstu, Ajvaz bowiem decyduje si¢ na zastosowanie tematycznego
kryterium porzadkowania materiatu, taczac ze sobg opisy, ktére Cal-
vino rozrzuca na przestrzeni catego dzieta. Wyrdznione przez who-
skiego pisarza kategorie (miasta i pamig¢¢, miasta i znaki, miasta i pra-
gnienia, zwiewne miasta, miasta i wymiana, miasta i oczy, miasta i na-
zwa, miasta i umarli, miasta i niebo, ciggte miasta, ukryte miasta) ko-
responduja z wyodrebnieniem poszczegdlnych aspektow urbanizacji,
ktéra postrzegana jest w wymiarze wizualnym, eschatologicznym,
transcendentnym, semiotycznym, temporalnym, spacjalnym i antro-
pologicznym. Klasyfikacja ta akcentuje wielorakos¢ zasad determi-
nujacych funkcjonowanie miasta, a serialna kompozycja dzieta uwy-
pukla przede wszystkim zréznicowanie przedstawionych przestrzeni.
Ajvaz grupuje opisy, taczac ze sobg informacje pochodzace z r6z-
nych czesci tekstu, a porzadkujac materiat, uzupehia go i interpretuje
w sposob redukujacy owe odrebnosci i eksponujacy logiczne upo-
rzagdkowanie wykladu. Potgczenie rozrzuconych w catej przestrzeni
Calvinowskiego dzieta opisow pokazuje, ze heteronomicznos¢ pre-
zentowanych organizmow miejskich staje si¢ ptaszczyzng odniesienia
dla zbudowania modelowego obrazu, skupiajacego w sobie wszy-
stkie, rozproszone w pierwowzorze, atrybuty. W tekscie Calvino kole-
jne rozdziaty nie kumuluja informacji, ale o$wietlaja poszczegdlne
aspekty miasta z odmiennych perspektyw i punktow widzenia. Ajvaz
podtrzymuje wielos¢ kryteriow warunkujacych sformutowanie defi-
nicji substancjalnych atrybutow miejskich, ale poszukuje jednoczes-
nie spoiwa, pozwalajacego na wyodrgbnienie elementow wspdlnych
dla poszczegolnych wariantow. Narzucony przez pisarza tad nie tylko
wprowadza ciagtos¢ wyktadu, ktdry, nie tracac literackiego nacecho-
wania, nabiera wlasciwosci dyskursu eseistycznego, ale takze definiu-
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je zasady hierarchicznej stratyfikacji, zatarte w Calvinowskiej kom-
pozycji. W wersji Ajvaza kolejnos¢ prezentacji okresla kryteria waz-
nosci atrybutow, przyznajac pierwszoplanowa rolg pamigci i pragnie-
niu. Od ustalenia ich parametrow i form zaleza bowiem wyznaczniki
innych wilasciwosci. Determinujg rodzaj jezyka, ktorym pisane sa
miejskie teksty, wytyczaja obszar skojarzen zwiazanych z nazwag
miejscowosci, wptywajg na wizualne aspekty przestrzeni, okreslaja
relacje ze sferg eschatologii i transcendencji, a przede wszystkim de-
cyduja o trwaniu lub zaniku formacji urbanistycznych. Miasto jest re-
zerwuarem pamigci, a zatem zywi si¢ swa przesztoscia, z niej czerpiac
wzorce funkcjonowania, jego ksztatt determinujg jednak rowniez pra-
gnienia mieszkancow, projektujace kierunki rozwoju i umozliwiajace
osiggnigcie w przysziosci stanu idealnego. W ujeciu Ajvaza obie ten-
dencje nie sa przeciwstawne, jedna wyznacza sposob rozumienia dru-
giej. Miasto powstaje jako wyktadnik pragnienia i pamigci. Gdy one
zamieraja, rozktadowi podlega tez porzadek urbanistyczny nadajacy
przestrzeni charakter miejsca oswojonego, podporzadkowanego pro-
cesom duchowej interioryzacji i dzigki temu nadajgcego si¢ do zamie-
szkania. Oddziatywanie mechanizméw destrukcyjnych dotyka jednak
tez miast, w ktérych zachwianiu ulega réwnowaga miedzy ingerencja
pamigci 1 pragnienia, lub w ktorych jedna z kategorii zaczyna odgry-
wac role dominujaca. Zbytnie eksponowanie pola pamigciowego sku-
tkuje bowiem zakonserwowaniem i w efekcie petryfikacja zastanych
ksztaltow przestrzennych i form bytowania, ograniczenie si¢ wytacz-
nie do urzeczywistnienia pragnien owocuje tendencja do permanent-
nej transformacji. W obu przypadkach miasto zanika, zatracajac rudy-
mentarne wyznaczniki swej tozsamosci. Tozsamo$¢ ta stanowi zas,
zardbwno w ujeciu Calvino, jak i Ajvaza, jedyna wartos¢, ktorej kulty-
wowanie zagwarantowa¢ moze przetrwanie kultury miejskiej w jej
wymiarze materialnym i duchowym.

W przedmowie do Niewidzialnych miast autor deklaruje potrzebe
zachowania po$wiadczonych tradycja form miejskiego bytowania.
Potrzeba taka rodzi si¢ w konfrontacji z obserwowanym aktualnie
kryzysem urbanizacji, polegajacym na rozchwianiu dotychczasowych
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praw i regut rzadzacych istnieniem miasta jako fenomenu, ktorego
funkcjonowanie determinujg i podtrzymuja nie tylko i nie przede
wszystkim materialne ksztatty zabudowy architektonicznej, ale takze
wspolnota sktadnikéw §wiadomosci zbiorowej mieszkancow. W re-
fleksji europejskiej istnieje zestaw wyobrazen dotyczacych typowych
czy niezbywalnych wtasciwosci miejskich. Z nich tez Calvino buduje
swe projekty urbanistyczne. Miasta przez niego opisywane sktadaja
si¢ z elementow znanych z empirycznego doswiadczenia, cho¢ ich
indywidualne kombinacje nie odpowiadajg zadnym istniejagcym miej-
scom. Liczba tych kombinacji jest, jak sadzi pisarz, nieograniczona,
pozwala zatem na nieustanne generowanie nowych organizmow miej-
skich, ktorych indywidualny charakter zagwarantowany zostaje przez
roznorakos¢ cech dominujacych. Calvinowskie projekty stanowia za-
tem propozycje uzupetnienia ,,pustych miejsc” na mapie i pokazuja,
ze nie wszystkie potencjalne formy miejskiego porzadku architekto-
nicznego 1 antropologicznego zostaty juz zrealizowane. Urzeczywist-
nienie tych projektéw stworzy¢ moze przeciwwage dla entropijnych
procesow, ktére prowadza do powstawania beztadnych metropolii,
a powies¢ Calvino staje si¢ swoistym narzgdziem obrony przed nie-
uchronnym, gdyz wynikajagcym z rozwoju cywilizacyjnego, rozkta-
dem. Zamiast akceptowania tendencji do aleatorycznego rozrostu,
skutkujacego globalng unifikacjg ustrukturowania przestrzeni miej-
skiej, pisarz projektuje miasta nowe, realizujace dotad nie wykorzy-
stane atrybuty, ktore koresponduja z tradycyjnym rozumieniem
porzadku urbanistycznego. W swej obronie tozsamosci i podmioto-
wosci organizmdéw miejskich Calvino, i podazajacy za jego mysla Aj-
vaz, zwracajg si¢ w stron¢ zakorzenionych w kulturze mitycznych
i religijnych eksplikacji, determinujacych w przesztosci sposoby ro-
zumienia miasta w plaszczyznie topograficznej, architektonicznej
i socjologicznej. W przedmowie wiloski pisarz, podkreslajac fikcyjny
charakter dzieta, o§wiadcza, ze jego celem nie jest ,,podazanie wszyst-
kimi szlakami szczesliwego kupca weneckiego, ktory w trzynastym
wieku przybyt do Chin” (Calvino 1993, s. V; cyt. za: Buczynska-Ga-
rewicz 2006, s. 294), a zatem demaskuje mistyfikacje lezaca u po-
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dtoza konstrukcji $wiata przedstawionego, odbierajac mu znamiona
historycznej referencji. Wlaczanie w opisy anachronicznych elemen-
tow sugeruje bowiem, ze przedmiotem zainteresowania pozostaje
ponadczasowy wymiar organizacji przestrzeni miejskiej, w ktorym
diachronia miesza si¢ z synchronig, konotujac uniwersalno$¢ modelu,
lokalizowanego poza uwarunkowaniami dziejowymi. Usytuowanie
Swiata przedstawionego w $redniowieczu pozwala jednak odwotywac
si¢ do konkretnej koncepcji miasta, tej mianowicie, ktora zaktada jego
zalezno$¢ od archetypowego wzorca, podlegajacego mechanizmom
sakralizacji 1 nadajgcego miastu swoisty kosmologiczny wymiar, wi-
dzi w nim bowiem materializacje sfery Absolutu (por. Zytko 2000,
s. 6—13). Zaleznos¢ mechanizmdw fundacyjnych miast od nasladowa-
nia i symbolizacji transcendentnego prototypu stanowi przedmiot
zainteresowania obu pisarzy. Ajvaz dostrzega w niej gwarancje za-
chowania réwnowagi migdzy procesami pamigci i pragnienia, Calvi-
no za$ miastom, budowanym jako odzwierciedlenie archetypowego
obrazu (uranicznego, chtonicznego lub akwatycznego), przeciwstawia
miasta, zwane przez niego cigglymi, rozrastajace si¢ bez apriorycznie
przyjetych zalozen urbanistycznych i odrzucajace kulturowe tradycje.
Ich konstrukcja opiera si¢ na aglutynacyjnym tgczeniu heterogenicz-
nych elementow, dla ktorych spoiwem nie jest juz ani wspdlnota wy-
obrazen odwotujacych sie do mitéw zatozycielskich, eksponujacych
role pamigci, ani utopijne pragnienie lokujace ideat w przysztosci.
Podporzadkowanie organizacji miejskiej apriorycznym koncep-
tom stanowi jeden z najistotniejszych przedmiotdw dyskusji Marca
Polo z Kublaj-chanem. W rozmowach tych interlokutorzy reprezen-
tuja odmienne poglady, odpowiadajace dwom strategiom projektowa-
nia modelowego ujecia miasta. Konfrontacja stanowisk prowadzi do
redukcji przeciwienstw, a obie metody abstrahowania modelu pozwa-
lajag na uzyskanie identycznych efektow. Niezaleznie bowiem, czy
punkt wyjscia stanowi¢ bedzie wydzielenie cech akcydentalnych, czy
okreslenie wspolnego mianownika wyznaczajacego ptaszczyzne ana-
logii dla wszelkich form i wariantdw przestrzeni zurbanizowanej,
u celu rozwazan zawsze lezy zdefiniowanie uniwersalnego wzorca.
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Podobnie postepuje Ajvaz, eksponujac przede wszystkim te kompo-
nenty, ktore sktadajg si¢ na calo§ciowa wizj¢ miasta i wsrod bogactwa
obrazdw poszukujac sktadnikow decydujacych o jednosci. Dochodzi
do wniosku:

[...] nieznane miasto mozemy zrozumie¢, poniewaz jest metaforg innego, catkowicie
odmiennego miasta, a to miasto jest takze metaforg pierwszego. Metafora taka
zmusza nas, by odszuka¢ podobienistwo, a zatem znalez¢é nowy jezyk (Ajvaz 2006,
s. 31).

Miasta, cho¢ zbudowane na odmiennych zasadach i respektujace
odregbne systemy aksjologiczne i normy egzystencjalne, oswietlajg si¢
zatem wzajemnie, uwypuklajac swe indywidualne wlasciwosci
i odstaniajac zakres dopuszczalnej identyfikacji. Dzigki zas swemu
znakowemu potencjalowi upodobniajagcemu przestrzen zurbanizo-
wang do tekstu zarejestrowanego za pomoca jezyka mozliwa jest jej
artykulacja oparta na zasadzie metaforyzacji. Zasada ta rzadzi jednak,
W ujeciu Ajvaza, nie prawo analogii, ale reguty zréznicowania. To one
bowiem pozwalaja na sprecyzowanie zatozen swoistego sprzezenia
zwrotnego rzadzacego dialektyka jednostkowosci i uniwersalizmu,
stojaca u podstaw ksztaltowania si¢ i egzystencji form miejskich
utrwalonych w zbiorowej $wiadomosci. Z okresleniem wyznaczni-
kéw tej dialektyki wspotgra eksponowana w dziele Calvino kondycja
podroznika, przemierzajacego po kolei wiele miast, bez zamieszkiwa-
nia w zadnym z nich, a zatem kondycja, ktora bazuje na ciagtym pod-
trzymywaniu ,,mtodosci” spojrzenia, gwarantujac tym samym umie-
jetno$¢ odkrywania wlasciwosci decydujacych o istocie odwiedza-
nych organizmow urbanistycznych. W ten sposob mozna jednak tylko
zauwazy¢ najbardziej zewngtrzne — powierzchniowe — cechy dystyn-
ktywne. Odkrycie ,,ducha/duszy” miasta wymaga zas glebszego zako-
rzenienia si¢ w jego strukturze, na ktdre nie pozwala sytuacja podrézy
uniemozliwiajaca rzeczywiste zamieszkanie w zadnej z odwiedza-
nych przestrzeni. Dzi¢ki przyjeciu postawy wedrowca jednak uwypu-
kleniu podlegaja tez cechy wspolne, ich wydzielenie za§ umozliwia
wypracowanie modelu. W potozeniu takiego podroznika znajduje si¢
rowniez czytelnik tekstu Calvino i weielony w rolg tego czytelnika na-
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rrator eseju Ajvaza. Dla niego zorientowanie si¢ w roznorodnosci po-
lega na prébie umieszczenia spotykanych osobliwosci w sieci analo-
gii, nawet jezeli wielo$¢ zaprezentowanych rozwigzan urbanistycz-
nych pozwala jedynie na usytuowanie ich w skali potencjalnego zr6z-
nicowania.

Swiadomos¢ granic dystynktywnosci daje zas asumpt do wytycze-
nia ram, w ktorych mieszczg si¢ dopuszczalne formy miejskiej topo-
grafii, kultury i egzystencji. Poza tymi granicami przestrzen, jakkol-
wiek rygorystycznie zorganizowana i uporzadkowana, przestaje by¢
uwazana za miasto. Wsrod opisywanych przez Marco Polo miejsc sg
takie, ktore w pelni odpowiadajg potocznym wyobrazeniom na temat
dopuszczalnych form porzadku urbanistycznego, sa tez i takie, ktore
od owych wyobrazen odbiegajg lub catkowicie im przecza. Zacho-
Wwuja mimo to repertuar elementarnych wlasciwosci, pozwalajacych
na zdefiniowanie ich w kategoriach tadu miejskiego. Gdy jednak mia-
sto nie zawiera w sobie zadnego z ,,obligatoryjnych” komponentow,
lub gdy ich kombinacje nie odpowiadaja akceptowanemu skonfiguro-
waniu, to, jak sadzi Ajvaz, rozpada si¢ w nim ,,zarowno porzadek toz-
samosci, jak 1 porzadek zroznicowania; gdy sprobujemy wykonaé
skok przenoszacy nas z jednego jezyka do drugiego, spadniemy
w przepas¢” (Ajvaz 2006, s. 29). Miasto, nie odpowiadajgce zarowno
znanym analogiom, jak i akceptowalnemu zréznicowaniu, przestaje
spetnia¢ swa podstawowa role antropologiczna, polegajaca na zdol-
nosci do oswajania go i wrastania w jego przestrzen. Dysfunkcjonal-
nos¢ taka powoduje zas, ze miejsce, cho¢ zbudowane zgodnie z tra-
dycyjnymi zasadami urbanizacji, zaczyna przypomina¢ owe ciggle
metropolie, ktorych ekspansja zagraza przetrwaniu kultury miejskie;j.
Zanika w nim bowiem podzial na centrum i peryferie, stanowigcy
o istocie organizacji miejskiej, a bez wydzielenia osrodkowych stref
zageszczonej znakowosci, decydujacych o usensowieniu przestrzent,
nie istnieje mozliwos¢ orientacji w $wiecie zurbanizowanym'. Miasta

' Por.: ,Miasto bez centrum jest skandalem, koszmarnym snem. Italo Calvino
opowiada w IX ksigdze Niewidzialnych miast o Pentezylei, ktora »rozlewa sig«
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takie, czy raczej ,,anty-miasta”, tracg kontakt zarbwno z przesztoscia,
jak i przysztoscia, zastgpujac swe usytuowanie na linii temporalnej ra-
dykalng absolutyzacjg wymiaru przestrzennego.

Pytanie o ceche kluczowa, stanowiacg podstawe dla sformutowa-
nia uniwersalnej definicji przestrzeni zurbanizowanej, obaj pisarze
pozostawiaja jednak bez odpowiedzi. Miasto jest miastem nie dlatego,
ze realizuje zestaw powszechnie akceptowanych wtasciwosci, ale dla-
tego, ze potrafi utrzymaé rownowage miedzy dwiema skrajnymi ten-
dencjami, z ktorych jedna bazuje na eksponowaniu jednostkowej od-
rebnosci, druga zas wyplywa z koniecznosci podporzadkowania si¢
wyznacznikom paradygmatu. Marco Polo, zwolennik tezy, Ze na uni-
wersalny obraz kultury miejskiej sktada si¢ niezliczona liczba wyjat-
kéw od hipotetycznie wyabstrahowanej reguty, przypomina, ze wy-
pracowany model powinien uwzgledniaé te roznorodno$é, tylko ona
bowiem prowadzi do nieustannego rozszerzania konceptu miasta,
ktory wzbogacac sie musi o stale nowe elementy, pochodzace z reper-
tuaru innowacyjnych rozwigzan stosowanych w projektowaniu
przysztych organizmow miejskich. Ajvaz, przejmujacy role Kublaj-
chana, ktory w ramach $wiata przedstawionego Niewidzialnych miast
pemi funkcje rzecznika apriorycznego porzadku, kojarzacego sig
z modernistyczng racjonalizacjg zorganizowania przestrzennego, nie-
co inaczej rozktada akcenty. Nie polemizuje z sensami wyplywajacy-
mi z fantasmagorycznych wizji Marca, nie pyta, jak Kublaj, o roz-
wigzania alternatywne, ale poszerza i uzupetnia ptaszczyzne obrazo-
wania elementami dyskursu, poglebiajac spojrzenie na poszczegdlne
kategorie lezace u podtoza opisanych przez Calvino form kultury mie-
jskiej. Rozwaza problematyke pamigci z jej sieciowym charakterem
itendencja do fragmentaryzacji, zastanawia si¢ nad semiotyka i symu-
lakryczno$cia miasta i zadaje pytania o jego temporalne, wizualne
i topograficzne aspekty. Przede wszystkim jednak kontynuuje Calvi-
nowskie poszukiwania powszechnej zasady definiujacej przestrzen
zurbanizowana.

dokota na mile w rozcieficzonej brei miasta, w ktorej nie sposdb dotrze¢ do
»centrum«, bowiem jest ono nierozrdznialne od peryferii” (T. Stawek 1997, s. 17).
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O ile zatem wloskiemu pisarzowi przy$wieca potrzeba obrony
miasta ,,z charakterem”, o tyle Ajvaza, cho¢ rdwniez podejmuje ten
watek rozwazan, w duzo wickszym stopniu interesuja Calvinowskie
ustalenia dotyczace miasta jako uniwersalnie pojmowanego fenome-
nu przestrzennego, kulturowego i demograficznego. Oba dzieta prze-
radzajg si¢ w swoiste traktaty o miescie ,,jako takim”, cho¢ w tekscie
Calvino literacki substrat, poprzez wyeksponowanie imaginacyjnego
wymiaru §wiata przedstawionego, zaciera nieco refleksyjny charakter
dziela. Ajvaz koncentruje si¢ natomiast na rozpoznaniu podstawo-
wych wilasciwosci, ktore pozwalaja na nadanie atrybutow miejskich
réznym typom przestrzeni przetworzonej przez cztowieka. Jego ,,opo-
wie$¢ drugiego stopnia” nie akcentuje juz fikcyjnego charakteru prze-
kazu. Skupia si¢ na uwypukleniu urbanistycznych atrybutéw decy-
dujacych z jednej strony o indywidualnym obliczu kolejnych miast,
z drugiej za$ — okreslajacych podstawowe parametry wzorca. Imagi-
narnos¢ zaprezentowanej topografii nie odgrywa w Ajvazowskiej re-
konstrukcji istotniejszej roli, pisarz skupia si¢ bowiem na zagadnie-
niach filozoficznych, dazac do wyabstrahowania najogdlniejsze;j isto-
ty kulturowo-cywilizacyjnego fenomenu urbanizacji. Ajvaz ma do
dyspozycji tylko dane dostarczane przez Calvino, ale rozwazajac je,
nie interpretuje tekstu, ale same miasta’.

W swej rekonstrukcji Calvinowskiej koncepcji urbanistycznej pi-
sarz nie nawigzuje tez do refleksji zawartych w rozmowach Marco
Polo z Kublaj-chanem. W Niewidzialnych miastach dialogi te pelnig

* Nie wykraczajac poza zawarty w dziele Calvino zestaw informacji, Ajvaz nie
odwotuje si¢ tez bezposrednio do rozpowszechnionych w ostatnim czasie wielopta-
szczyznowych i interdyscyplinarnych badan nad problematyka urbanistyczng, cho¢
ich ustalenia leza implicite u podtoza Ajvazowskich refleksji. W ten sposob wyzna-
cza zakres operacji intertekstualnych, budujac jednokierunkowa relacje migdzy
dwiema wypowiedziami, eliminujac pole zwerbalizowanych odniesienn do innych
dziet (literackich lub filozoficznych) i opracowan naukowych eksplorujacych tema-
tyke miejska. Swoista alegacyjnos¢ tej relacji zas powoduje, ze jedynym autoryte-
tem, okreslajacym charakter i rodzaj zastosowanej argumentacji i dostarczajagcym
materiatu ilustracyjnego pozostaja Calvinowskie Niewidzialne miasta.
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funkcje komentarza. Ajvaz, pomijajac je, proponuje interpretacje
wlasna, zwracajac uwage przede wszystkim na te aspekty topografii
i antropologii, ktére pozwalaja na sprecyzowanie uje¢ modelowych.
Operacje modelujace nie sa obce wloskiemu pierwowzorowi, wig-
kszo$¢ dyskusji migdzy cesarzem a podroznikiem koncentruje si¢ bo-
wiem wokot nich, ale nad dazeniem do systemowosci, motywujacej
zasady planowania urbanistycznego, zawsze dominuje rzeczywiste
uksztattowanie miasta, stanowigce wyktadnik spontanicznych i przy-
padkowych procesow zachodzacych w jego realnej strukturze. Proce-
sy te zakldcajg za$ apriorycznie narzucony intencjonalny porzadek.
Pozwalaja jednak na odnowe pola znakowego, ktore, pozbawione in-
gerencji procesow regeneracyjnych, wyczerpuje swoj sensotworczy
potencjat, zamykajac przed miastem mozliwos¢ odradzania sig
w przysztosci. Na owa zdolnos¢ organizméw miejskich do zachowa-
nia swej istoty przy jednoczesnym akceptowaniu przemian i procesow
innowacyjnych zwraca uwage Ajvaz, widzac w niej podstawow3g za-
sade istnienia §wiata zurbanizowanego. Model moze zatem przetrwac
jedynie za ceng modyfikacji pojawiajacych si¢ w jego jednostkowych
realizacjach. Podjeta przez Ajvaza rekonstrukcja polega zatem z jed-
nej strony na poszukiwaniu ptaszczyzn tozsamosci, z drugiej jednak
wymaga wzigcia pod uwage wypowiedzi Marca, ktory przyznaje:

7Zeby odréznié przymioty innych miast, musze wychodzi¢ od pierwszego. ktore
pozostaje w domysle. Dla mnie jest nim Wenecja (Calvino 2005, s. 73).

Punktem wyjscia pozostaje zatem zakorzeniony w swiadomosci
jednostkowej 1 zbiorowej obraz, stanowiacy synteze cech konkretne-
go i realnie istniejacego miejsca. Deklaracja Polo sugeruje, ze kazdy
ma wlasny archetyp miasta, ktory staje si¢ dla niego ptaszczyzna po-
réwnawczg, pozwalajaca na okreslenie wyznacznikdéw ,,projektu ide-
alnego”. W czeskiej swiadomosci miastem uosabiajacym taki wzor-
cowy punkt odniesienia pozostaje Praga. Wida¢ to na przyktad w in-
terpretacjach tworczosci Kafki, wida¢ tez w ilustracjach Sivka zamie-
szczonych w czeskim wydaniu Niewidzialnych miast, wyraznie od-
wolujacych sie do praskiego krajobrazu. Ajvaz, postrzegany przez ba-
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daczy jako wspottworca i kodyfikator postmodernistycznego mitu
Pragi (Urbanec 1999, s. 92), podejmujac si¢ rekonstrukeji Calvino-
wskich wizji urbanistycznych, kontynuuje i amplifikuje te przede
wszystkim watki rozwazan wtoskiego pisarza, ktore pozwalaja mu od
nowa naswietli¢ i wyeksplikowaé sensy wiasnej tworczosci. Egzege-
za cudzego dziela nabiera tym samym znamion autointerpretacji, a re-
fleksje na temat istoty miasta zamieniajg si¢ w wypowiedz o swiecie
poddanym procesom oswojenia, rozpoznania i interioryzacji.

W tekscie Calvino wszystkie miejscowosci majg — jak Praga i We-
necja — zenskie nazwy, pochodzace przede wszystkim z greki i faciny,
co pozwala na uniknigcie jednoznacznych i uproszczonych odniesien,
zamykajacych pole interpretacyjne w kregu orientalnych asocjacji.
Na konotowang a ten sposdb uniwersalnos¢ obszaru odwotan kulturo-
wych naktada si¢ jednak wyraznie zarysowana tendencja do personifi-
kacji miasta, ktére nabiera cech ,,miejsca z osobowoscia”, wyposazo-
nego w zespot jedynych w swoim rodzaju atrybutow czynigcych zen
przestrzen zindywidualizowana, postrzegang w kategoriach podmio-
towej tozsamosci’. Genius loci nie stanowi jednak w ujeciu Calvino
immanentnej cechy krajobrazu, ktdry — sam w sobie nie wyposazony
w zadne metafizyczne atrybuty — zyskuje je dopiero w interakcji z ob-
serwujacym, przetwarzajacym lub przezywajacym przestrzen czto-
wiekiem (Hodrova 2006, s. 38-39). Refleksje Marca i Kublaj-chana
koncentrujg si¢ wokot poszukiwania procesow (architektonicznych,
demograficznych, mitotworczych), ktorych oddziatywanie wplywa
na uzyskanie efektu indywidualizacji miejsca. Zréznicowanie opisow
rodzi si¢ w konfrontacji cech dominujacych, w ukryciu natomiast po-
zostajg elementy wspdlne. Ajvaz, taczac kolejne kategorie, w duzo
wigkszym stopniu eksponuje potrzebe ustalenia praw ogdlnych, orga-

3 Por.: ,,Miasto jest wicc krysztalem przestrzeni »cnotliwej«, ktora ksztattujac sie
w sposob swiadomie podkreslajacy swoj splendor musi jednoczesnie dba¢ o to, by
nie zosta¢ oddang na tup »obcego«. Przestrzen strzezona przed »gwaltem«, lecz
przeciez catkowicie wystawiona na publiczny widok — oto paradoksalne usytuowa-
nic miasta nagle sfeminizowanego, uksztaltowanego na obraz i podo-
bienstwo kobiety” (Stawek 1997, s. 13).
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nizujgcych funkcjonowanie wszystkich organizmdéw miejskich nieza-
leznie od ich historycznej czy geograficznej lokalizacji. Przywotujac
jedynie sady podroznika, przejmuje rolg interpretatora, ktéra w Calvi-
nowskim tekscie odgrywa mongolski wtadca. Przedstawia egzegez¢
odmienng, cho¢ przystajaca do sgdow wyrazanych w pytaniach i rep-
likach chana. O ile jednak cesarz podkresla swoj polemiczny stosunek
do hipotez konotowanych przez deskrypcje Marca Polo, o tyle Ajvaz
supozycji tych nie kwestionuje. Wysnuwa jedynie teoretyczne wnio-
ski z zaprezentowanego w opowiesciach Wenecjanina repertuaru wa-
riantow uksztattowania miejskiego krajobrazu, poszerzajac zakres
rozwazan, wzmacniajgc ptaszczyzne dyskursywng i wiaczajac Calvi-
nowskie projekty w obszar wtasnych wizji urbanistycznych.
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