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K puvodu nékterych ¢eskych nazvi strizlika

Nazvy sttizlika obecného (Troglodytes troglodytes) v ¢esting jsou
cetné a rozmanité. Pfevazna vétsina nafecnich vyrazl je zachycena na
mapé €. 36 eskeho jazykového atlasu 2 (dale JA 2), kde se kromé infor-
mace o uzemnim rozsifeni jednotlivych nazvli podava strucna jazyko-
va charakteristika mapovanych vyrazi vzhledem k jejich lexikalnim,
slovotvornym a hlaskoslovnym rozdilim, jejich historii a ptvodu.
V ramci lexikalniho komentafe se vysvétluje také sémanticka motiva-
ce etymologicky priuhlednych pojmenovani (JA 2, s. 109-110, 112).
Nazvy stiizlika tvori urity lexikalni subsystém v ramci ¢eského
systému ornitologickych nazvii. Cilem tohoto pfispévku je na zakladé
naskytajicich se systémovych zékonitosti, které se tykaji onomazio-
logickych (motivacnich) modeli' (dale OM) ztvarnénych jazykové
uréitymi slovotvornymi modely, dobrat se ptivodu (tedy sémantické
motivace a slovotvorné struktury) etymologicky nepriithlednych naz-
vii, zdédénych z praslovanitiny nebo nové utvofenych v &eiting.”
Soustfedime se na ptivod jen n€kterych nafecnich pojmenovani, a to
nazvu strizlik, stiiz, Ceréyk, cyrcek, drmolizek, skulinek, tricek, trcek

' Onomaziologickym modelem rozumime typ motivace podle urgitého ptiznaku
charakterizujiciho pojmenovavany predmét, resp. ptaka.

2 Ceské nazvy stiizlika jsem zkoumala v porovnani s bulharskymi nazvy ve své
vEtsi praci o nazvech ptakt v bulhar$ting a ¢esting. P#i vykladu ornitologickych nazvi
jsem pouzivala komplexni synchronné-diachronni metodologicky postup, vychéazela
jsem totiz ze soucasného stavu v obou slovanskych jazycich, ale divala jsem se na néj
s dynamickym aspektem vzhledem k postizeni ptivodu, vyvojovych tendenci a produ-
ktivity sledovanych slovotvornych typu, uzivanych pro jazykové ztvarnéni uritych
onomaziologickych modeli. Porovnani v obou ptibuznych slovanskych jazycich
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(jejichz struéné etymologické vyklady v JA 2 jsou bu neptesvédCivé,
nebo vyzaduji urcité opravy a doplnéni) a také nazvu hrdazicek, ktery
uvadi Barto§ ve svém dialektickém slovniku moravském (Barto$
1906).

Vyraz strizlik, ktery se ujal do védeckého nazvoslovi, je podle JA
roz§iteny po celych echach i na Moravé a je zpravidla povazovan za
slovo mladsi vrstvy”, vyraz je poté spravné charakterizovan jako de-
minutivum k star§imu s##Z. Dial. s#7iZ je povaZzovano za malo jasné,
uvadéji se pribuzné p. strzyzyk a dluz. stséz, stsezyk a pripousti se
vychozi psl. *strézo (viz JA 2, 112). Dial. stz je nepochybné praslo-
vanského ptivodu. K uvedenym slovanskym paralelam je téeba dodat
dal$i ptibuzné vyrazy: stp. strez, sln. strzik, dial. strézek (a také
strézic), sch. strijez, vSechny téhoz vyznamu, vedle csl. cmpuorce
‘kralicek, Regulus’, sch. dial. striz, stris ‘sttizlik’ (a od nich utvotrené
strizi, strisi) (Fink), 1. cmpuoic ‘brehule ticni, Riparia riparia’, ukr.
cmpoicuk ‘rorys, Apus apus’, br. cmpuioic tv. Na zaklade téchto paralel
se rekonstruuji psl. *strize vedle *strézs, odvozené ptiponou -j» od
zvukomalebného kotfene *strig-/*strég- navazujiciho na starobyly
indoevropsky koten *(s)trerig- a jeho ablautovou variantu *(s)trorng-,
jimiz se vystihuje zvuk, ktery ptaci vydavaji (Pokorny 1949-1950, s.
1036, uvadi vyznam ‘sycet, cvrkat, cvréet, ficet, svistét’). Od stejného
ie. kof. je také f. otpil ‘sova’, prejaté do lat. strix tv., a . sl. pilw
‘cvrcet, ficet, svistét; skiipat, vrzat’ (viz Pokorny 1949-1950, s. 1336;
Vasmer 1953-1958, s. 3, s. 27, Schuster-Sewc 1978-1989, s. 18,
s. 1368; Bezlaj 1977, t. 3, s. 336)’. I kdyby se stiidani kof. vokélu

a odhalené vyvojové paralely umoznily objektivnéjsi pohled na vznik a dynamiku
jednotlivych pojmenovacich typi od doby praslovanské do soucasnosti. Tento
konfrontaéni pohled ptispél nejen k zachyceni systémovych souvislosti v obou
jazycich, ale i k ureni pivodu konkrétnich lexikéalnich jednotek zdédénych z pra-
slovanského ornitologického systému, nebo nové utvotfenych v jednotlivych jazy-
cich (viz [letikoa 2006).

? Machkuv vyklad, ktery spojuje pojmenovani stizlik s lat. regulus kralicek (na
zéklad¢é podobnosti obou ptaki — jsou stejné mali), je nepfijatelny (Machek 1968,
s. 589).
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nevysvétlovalo ablautem, hlaskova variabilita by se dala vylozit ono-
matopoickym piivodem kotene. Srov. napfi. psl. ndzvy stehlika *$§¢i-
gulv/*$¢ignl b/ *Scogulv/*Scvgvl v // *stigulv/*stignl v/ *stogvlv/*sto-
gvl’v, jejichz hlaskova variantnost se vysvétluje pravé onomatopoic-
kym ptvodem kotene, ktery se da odvodit od starobylych ie. Onoma-
topoii *(s)kig-, *(s)kOg-, *stig-, *stOg- (Jleiixoa 2003; JleiikoBa
2006, s. 317-318). Z hlediska slovotvorného praslovanské vychodis-
ko *strize vedle *strézo (> €. stiiZ) patii k archaickym cCinitelskym
jméniim tvofenym produktivnim sufixem -js, ktery byl v prajazyce
polyfunkéni. Srov. jesté prs. *¢izo (> €. ¢iZ 'ptak Carduelis spinus’)
odvozené stejnym sufixem -j» od starobylého onomatopoia *(s)kOg-
(viz [deiikoBa 2006, s. 317-318). Co se tyka ¢initelskych jmen utvoie-
nych timto sufixem, Stawski (SPs 1, s. 81) upozoruje, ze jde o substan-
tiva tvotfena od pouhého kotene jako napt. *po’Zs ‘hlemyzd’, od sl.
*po’zo *po’sti *plizit se’. Pro praslovanstinu lze predpokladat také
deminutivni tvary *stréZikv/*strézvkw, jejichz kontinuanty by byly
sté. striezik (Smilauer 1940, s. 390), €. naf. strizek, stryzik, u Jungman-
na téz strizek, strizik (JA 2, s. 110-112). Samoziejmeé tyto Ceské a jiné
slovanské deminutivni tvary by mohly byt také i pozd&jsi utvary
jednotlivych slovanskych jazykti. Musime vSak pocitat s tim, ze pro-
duktivnost deminutivnich sufixti pfi tvofeni nazvl ptakid v cesting je
vseobecné slovanska slovotvorna vlastnost majici své kofeny v pra-
slovansting (viz JleiixoBa 2006, s. 396-397). Sr. napt. psl. *¢izvkn
(> Ces. cizek), cizikv (ESSJ 4, s. 125). Produktivnost sekundarnich de-
minutiv charakterizujici a odliSujici ¢estinu od ostatnich slovanskych
jazykl se odrazi také v ¢eském ornitologickém systému. Sekundarni
fixem -icek. Dnesni védecky nazev striz/ik vznikl hldaskovou obménou
varianty striz/ik utvotrené sufixem -/ik od ptivodniho s#Z (st. JA 2, s.
112). Ze synchronniho (funkéné-strukturniho) hlediska je -/ik rozsite-
nd varianta dem. sufixu -ik (stejné jako -lek ve vztahu k -ek, viz o ném
TS 2, s. 89), ale svym piivodem je to komplexni Cinitelsko-demi-
nutivni sufix vznikly spfezenim starobylého ¢initelského sufixu s kon-
sonantickym elementem -/- s deminutivnim sufixem -ik (z psl. -ikv),
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st. napf. stehlik Carduelis carduelis, dem. utvar od kontinuanta psl.
*stiigvlv/*stlignl v/ *stigvlv/*stigvl v, st. dial. styhel’ (viz JletixoBa
2000), nebo brhlik Sitta europaca, dem. utvar od kontinuanta psl.
*biirgvlv, st. sté. brhel, brhlec (viz Jletikoa 2000). Podobnym komp-
lexnim ¢initelsko-deminutivnim sufixem -dlek je opatieno také cvrkd-
lek, jimz se stiizlik pojmenovava v Ceskych nafeich (u ira, podle
Ptaci). Lze ptipustit, Ze tvary jako strizlik a také nat. ¢izlik tv. vznikly
vlivem tvarQ stehlik, brhlik apod. Sekundarnim deminutivem k tvaru
strizlik je strizlicek.

Nazvy striz, strizlik (a dal$i varianty) tvofi spolu s nazvy cizek,

zékladnich onomaziologickych modeld, podle kterych se tento ptak
v ¢estin€ pojmenovava. Pojmenovani tohoto OM vznikaji podle hlasu
(vabeni) ¢i zpévu ptaka, podle zvukd, které vydava. Tento motivacni
pfiznak je ve shodé s vlastnostmi stfizlika popisovanymi v ornito-
logické literatufte:

Zpév je vzhledem k nepatrné velikosti ptdka abnormalné hlasity. Za¢ina jasnymi
flétnovymi hvizdy a kon¢i cvréenim. Je to snad jediny nas pévec, ktery zcela bézné
zpiva i v zimé (spolu s kfivkou). Také jeho varovani cerr, cerr” je velmi pronikavé
(Nasi pévci).

K tomuto OM lze zatadit také naf. cercyk, cyrcek (s mekkosti typi-
ckou pro slezska nafe¢i). V CJA (d. 2, s. 110, 112) se tyto nazvy
vysvétluji prenesenim slova certik (patrn€ podle zbarveni peti), ale
tento vyklad se nam zda neptesvédc¢ivy hlavné po strance sémantické.
Podle nas jsou to nove utvotena zvukomalebna pojmenovani, ktera Ize
odvodit od onomatopoii cir-¢ir/ cer-cer (s neuplnou reduplikaci),
vystihujicich hlas ptaka. Tytéz zvukomalebné kofeny nachazime v ces-
kych slovesech cirikat, cicirikat, ciFinkat, cirincet, sr. také slk.
ciri(n)kat’, cirikat’ o hlasu koroptvi a jinych ptakt, p. czyryka, r.
yuprxames (Machek, ESICS, s. 74), sr. také slk. dial. cerkat’, cirkac

4 Podrobngji o tdchto onomatopoickych nazvech a o jejich predpokladaném
pivodnim vyznamu v CeStiné a v praslovanstingé viz JlefikoBa 2000, s. 298,
317-318.
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‘vydavat nebo naraz zptsobovat zvonivy zvuk’(SSN 1, s. 249). Va-
rianta ¢yrcéek je odvozena sufixem -ek, pomoci kterého se v Cestingé
tvoii nepatrny pocet Cinitelskych jmen, a to pfevazné nazvy zvirat
a rostlin, sr. cvrcek, frcek apod., v kterych se Cinitelska a deminutivni
funkce piipony prostupuji (TSC 2, s. 75-76). To plati v plné mite i pro
nazvy ptakd, st. jesté dudek,a 1 jinych zvitat, napt. norek apod. Podob-
nym zpUsobem, ale formantem -7k (naf. -yk) se jevi utvoreno i pojme-
novani cercyk, 1 kdyZ tato pfipona ma v CeStin€ prevazné funkci
deminutivni. Lze jesté pfipustit, Ze tvar cercyk je sekundarni a vznikl
metatezi z pivodniho cyrcek.

Nejlépe zastoupeny je v ¢estiné dalsi OM zahrnujici pojmenovani
podle mista, kde se ptaci vyskytuji a zdrzuji. Do tohoto modelu se bez-
esporu zatazuji v CJA 2 uvedené nazvy plotmik, plotiicek; plotidcek;
plotnarek; plotovnicek; splotnicek; potplotiicek, potplocak, kiovd-
Cek, rostak, rostacek, skulinek. Pravé k tomuto OM lze podle naseho
soudu zatadit také nazvy drmolizek, trscek, trcek (?), stejné jako i dial.
mor. hrdzicek dolozeno u Bartose.

Co se tyka nazvu drmolizek, v CIA 2 (s. 112) spravng se piipousti,
ze je to kompozitum, ale dal$i pfedpokladany etymologicky vyklad
(tykajici se prvniho ¢lenu sloZeniny) je nepiijatelny:

Nejasné, snad kompozitum s komponenty drmol nat. *drobny krok” a lizek kdo
leze’ (srov. Jg. drmolit *drobnym krokem bézet’).

Podle naseho nazoru je druhy deverbalni komponent -/iz- ( /ézf)
spojeny konektem -o- s prvnim substantivnim komponentem drm-.
Toto drm- je tfeba spojit s €. drmek ’rostlina vitex’ (Kott), ¢ili *'motska
vrba, Vitex agnus castus’, piibuznym s b. dial. opwm, dpwma nizké
kiovi; ket, housti’, sch. MJ J[pm, Apmna, [pmno, dial. opmyn ‘ohra-
zena doubrava, dubina’, sln. drmadsca ‘housti aj.’, r. opom ‘nepronik-
nutelné housti aj.”®. Tento prvni substantivni komponent uréuje nikoli
zpusob vyjadfencho d&jového ptiznaku, nybrz misto déje, ¢ili misto,

> Machek 1968, s. 128, povazuje drmek za nejasné.

® O etymologii a literature viz BER 1, s. 436.
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kde se ptak zdrzuje — v kfovim zarostlych c¢astech lesa, v zahradach
s hustym porostem, v blizkosti vodnich tokd, ve vrbovi u feky atd.
(Uzitecné ptactvo, s. 25; Ptaci bez hranic, s. 120; KAP, s. 184).7 Pravé
tento urcujici prvni komponent mé v tomto nazvu diferencni, ptizna-
kovy charakter. To se potvrzuje jesté odvozenymi jednoduchymi naz-
vy jako €. dial. kFovdcek (od kifovi), rostdk, rostacek (od rosti), plotnik
(od plotu ‘strizlik zije v zivych plotech®). Zajimavou pfesnou onoma-
ziologickou paralelou je b. myuumpwvrue tv. — slozenina jiného skla-
du, spi§ jiného sledu komponentd. Prvni verbalni komponent myusu-
jako imperativni tvar slovesa mlua (ce) ’strkat (se)’, dok. mlumna (ce)
’strcit (se), vecpat (se), zalézt, vklouznout do néceho’, druhy substan-
tivni komponent -mpwu- ’trn’ a deminutivni sufix -ue. Onomaziolo-
gicko-sémantickou paralelou nazvu drmolizek je ném. Zaunschliipfer
tv. (Kluge 1967, s. 875-876) (utvoteno od ném. Zaun ‘ohrada, plot’
a zékladu slovesa schliipfen ‘vklouznout’). Sr. také ném. Zaunkonig,
dial. Nesselkinig, Dornkinig® (s druhym komponentem -Kénig ‘kral’
a s prvnim komponentem s diferenénim vyznamem Zaun-, Nessel-
’koptiva’ a Dorn- ‘trn, trni’). Ze slovotvorného hlediska kompozitum
typu drmolizek, tedy strukturniho typu S—K-V, ztvarnéno navic demi-
nutivnim sufixem -ek, svéd¢i o tom, Ze se slovotvorné kategorie nomi-
na actoris a nomina agentis navzajem prostupuji a prolinaji.
Pojmenovani trscek je dolozeno v Ceském nareci na uzemi Polska.
V CJA 2 se spojuje s treek (uvadi se v zavorkach za nim), ale jeho dalsi
vyklad se tam nepodava. Nazev trcek se jen spojuje s nat. trcat ’jit
drobnymi rychlymi kricky’. Tento etymologicky (resp. slovotvorny)
vztah je ptijatelny jak z formalniho, tak i ze sémantického hlediska.
Bylo by to deverbativum ztvarnéné ¢initelsko-deminutivnim sufixem
-ek. Ptak by byl pak pojmenovan podle svého vyrazné malého roz-

7 Hnizdo stfizlika je umné zabudovéano do spleti kofeni... Hotova kulovita
stavba, byt zna¢né rozmérnd, se zcela ztraci v kofenech vyvratu, v hromad¢ rosti
nebo ve spleti ostruzinovych $lahound™ (Ptdci bez hranic, s. 120).

8 Viz Kluge 1967, piejata z ném. Zaunkonig jsou &. dial. caunkenyk, caunkenich,
caukenik (CJA 2, m. & 36, s. 109).
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meru a zarove s tim podle své pohyblivosti a ¢ilosti, s kterou proléza
husté spleti kiovin (viz KAP, s. 184; UZzitecné ptactvo, s. 26; Nasi
pevci). Po noveé podaném vykladu €. drmolizek a po zamitnuti vztahu
jeho prvniho komponentu k subst. drmol by to bylo jediné pojmeno-
vani motivované timto ptiznakem.” Co se tyka varianty frscek, ta by
mohla byt vysvétlena ve vztahu k jinému kotenu, ktery by pted-
pokladal vyse uvedené sémantické vychodisko — Zivotni prostredi
stiizlika (v blizkosti vodnich tokd, vrbovi u feky, staré jezy a rybni¢ni
hraze porostlé bujnym ktovim). V souvislosti s touto sémantickou
motivaci by #s¢ek mohlo byt odvozeno od dialektni hlaskové podoby
kotene ¢. t7t-ina ptibuzné p. trzc-ina tv. [sr. €. dial. (mor.) trst’tv., slk.
trst’(ina)]" se sufixem -ek. Srov. sémantické paralely &. rdkosnik
"ptak Acrocephalus’ u Machka — p. trzcionka, sch. trsnica, trstenjak,
ukr. mpocmanka (viz Ptdci), ndzvy motivované stejnym piiznakem.
Srov. jesté polské dialekty #rzciniak ‘druh ptéka (=wrdbel trzcinny)’,
trzcionek (maty) ’Sylvia arundinacea (SGP 5, s. 430). Pfipustime-li
vztah mezi obéma pojmenovanimi (#$cek a trcek) a ptivodnost trscek,
slovo trcek by mohlo vzniknout z tr$cek zjednodusenim hlaskové sku-
piny §¢ ¢ [o hlaskové zméné sr. p. dial. trcina = trzcina (SGP 5, s. 430)
a pak pravdépodobné v disledku deetymologizace bylo spojeno se-
kundarné a upraveno podle dial. frcat ’jit drobnymi rychlymi kricky’,
srov. jest¢ dial. (las.) trckac tv. (Sochova 2001, s. 250). Samostatny
vznik ndzvu trcek se samoziejme také neda vyloucit. Ze slovotvorné-
ho hlediska #$cek (a piipadné spojené s nim frcek) by bylo jméno ko-
natelské utvorené komplexnim konatelsko-deminutivnim sufixem -ek.
Od zakladového slova skulina by mélo byt stejnym sufixem -ek
utvoieno také pojmenovani skulinek (st. CJA 2 se skulinek vysvétluje
vztahem k dem. skulinka). Sufix -ek se v Ceském ornitologickém

° Pojmenovani motivovana zevn&jskem ptaka (barvou jeho opefeni a malymi
rozméry) tvoii vlastni OM a jak je spravné uvedeno v CJA (2, s. 110), jsou to
ptevazné metaforické vyrazy jako orisek, palecek, krdlicek aj. Typologické paralely
v tom ohledu poskytuje také bulharstina (viz [leiikoBa 2006, s. 302-303).

1% Viz o tom: Kopetny 1981, s. 382; Holub, Kope&ny 1952, s. 389; Machek 1968,
s. 659.
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nazvoslovi vyznacuje velkou produktivnosti. Slovotvorna analyza
¢eskych ornitologickych ndzvi dovoluje interpretovat jej (spolu s dal-
$imi deminutivnimi sufixy) jako slovotvorny formant komplexniho
charakteru, v némz se deminutivni (modifika¢ni) vyznam velmi casto
prostupuje s jinymi muta¢nimi vyznamy."' Ces. dial. hrdzicek to také
potvrzuje. Je to pojmenovani vzniklé podle mista, kde se ptak zdrzuje,
kde zije. Je odvozeno od dial. Ardza, -e *prazdny prostor podél pole,
obycejné kiovim zarostly, kam se uklada kameni na poli nasbirané’
(Barto$ 1906) sekundarnim deminutivnim sufixem -icek, ktery mize
byt také charakterizovan jako komplexni konatelsko-deminutivni su-
fix.
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